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Absztrakt

Amiota a pancélos eszkozok megjelentek az 1. Vilaghaboruban a hadviselo
feleknel allandoan folyik a verseny a pancélos eszkozt és az azok lekiizdésére
szolgalo eszkozok fejlesztoi kozott. A pancélos eszkozok fejlesztése/modernizacioja
tobb iranyban haladt, a tiizero, a pancélzat, a tulélo-képesség, illetve a jarmii
jelleg (motorteljesitmény, terepi képességek, stb.) kovetelményei kozotti optimum
elérése céljabol. Mara a vilag szamtalan orszdaga rendelkezik pancélos-technikai
eszkozzel, de a modernizdacio, égetoen fontos lett. Jelen rovid tanulmany nehany
ma folyo és a megvalositas stadiumaba lépett elképzelést mutat be.

Since armoured equipments appeared on the theatre of WWI there is permanent
competition between developing armament and weapons to destroy the same. The
development/modernization of armoured equipment has been driven by different
aims in order to achieve optimal equilibrium among fire-power, armour,
survivability, and vehicle performance (engine-power, cross-country capability,
etc.) requirements. Several countries have armoured equipments today, however,
the modernization became a very pressing issue. This work describes some
concepts being under actual implementation.

Kulcsszavak: pdncélos-technika, pancél-védettség, tulél-képesség, modernizdcio,
aktiv pancél-védelem ~ armored-protection, survivability, modernization, active-
protection

Bevezetés

A mai modern vildgban mar a katona nem gyalog, vagy legalabbis tobbnyire nem gyalog vesz
részt a harci cselekményekben. Ugyanakkor ebben a modern hadviselésben sem lehetséges
elkertilni, hogy ha sziikséges, akkor a harcos gyalog, sajat személyi fegyverével kiizdje le az
ellenséget', de a II. vilaghdbora 6ta megnétt a pancélos szallité harcjarmiivek, a 16vész-
pancélosok, és a harckocsik jelentésége” a harcolé alakulatok felszerelésében. Az utobbi idék
fejlesztéseiben ¢és/vagy modernizacidjadban Ugy tlinik, hogy az aldbbi elképzelések
érvényesiiltek:

! Példaul utcai harc esetén

% A harckocsik jovébeni szerepét egyes teoretikusok tamadjak, illetve megkérddjelezik. Vannak, akik teljesen
feleslegesnek tartjak és vannak, akik pedig — az aszimmetrikus hadviselés ellenére — mindent erre alapoznak.
Szerintem az igazsag valahol a kettd kozott lehet.
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a.) taldljunk ki teljesen uj alapokra helyezett eszkozoket, melyek minden
kovetelményeknek (miiszaki, katonai és gazdasagi) megfelelnek, ,keriil-amibe
keriil” alapon;

b.) nézzilk meg, hogy a tobb ezer darabos kordbban rendszerbe allitott vagy
értékesitett eszkozoket, hogyan lehet valamennyire a mai kor kdvetelményeihez
igazitani ¢és a lehetd legnagyobb haszon érdekében nem vitatva, hogy mi az
elsddlegesen elérendd modernizacios cél, azaz a miiszaki-katonai (fegyverzet,
pancélvédettség stb,) kovetelményeknek valdo jobb megfeleltség, vagy az
optimalisabb lizemeltetési gazdasagossag elérése; [1], [2].

c.) valasszunk ki egy meghatarozott modernizdcios célt, és azt vigyiik véghez.[1],

[2].

Természetesen a fentieckben emlitett lehetdségeken beliill szamtalan mdas variacid is
eléfordulhat.

Jelen tanulményomban minden valtozatot és elképzelést bemutatni nem all moédomban.
Ugyanakkor szeretném bemutatni azt a tényt, hogy jelentds kiilonbség van az orosz-ukrin
modernizacios elképzelések és az angol-amerikai-izraeli modernizacios célok kozott.

Amig az orosz-ukrdn modernizacié a még a ,tomeghadseregek” idején kereskedelmi
alapon, vagy ,,barati” segélyként eladott/atadott, de nemcsak a volt Szovjetuni6 orszégaiban
1évo eszk6z0k modernizacigjat tiizte célul, addig az angol-amerikai-izraeli modernizacio a
harci tapasztalatok® alapjan kivanja az eszkdzok modernizaciéjat véghezvinni.[3].

Jelen munkaban ezért kizardlag az orosz-ukran és az angol-amerikai-izraeli elképzeléseket
vizsgalom, mas keleti vagy nyugati elképzelésekkel nem foglalkozom.

1. Az egyik orosz-ukran modernizacids valtozat [3]

A sokak altal ismert MT-LB tobbcéli pancélozott lanctalpas szallitd jarmi, a volt Varsoi
Szerz6dés tobb orszagaban mind a mai napig rendszerben tartva megtalalhat6.[4]. Ezt az
eszkozt, még ma is egy sor, fejlodd orszag hasznalja és lizemelteti.[4]. Ugyanakkor, az id6
eljart ezen pancélos termék felett is. Kivald terepjaro képessége kozismert. Az Ukrajnaban és
Oroszorszagban (valamint licence alapjan Bulgaridban és Lengyelorszagban) gyartott
lanctalpas jarmiibol tobb ezer darabot adott el a szovjet (bolgar és lengyel) kormany
kiilkereskedelemmel megbizott szervezete (vagy adott at segélyben!) a vilag meglehetdsen
sok orszagaba.[4]

Miutén az ,,0reg” MT-LB miiszaki-katonai paraméterei nem avultak annyira el, hogy
célszertitlen legyen a felujitdsaval foglalkozni, ezért a ,,Muromteplovoz” nevezetili orosz cég
kidolgozta az eszk6z modernizacidjanak rendszerét:

A sajtoban kozzétett elképzelés a kovetkezo:

1. A lanctalp szélességét 350 mm-rél 565 m-re emelték.
2. A YaMZ 238 VM tipusu 176 kW-os diesel motort megdrizték, ezen nem
valtoztattak. A jarmii sebessége 60 km/6 orszaguton, de 5+6 km/6 vizen.

? Iraki és afganisztani tapasztalatok felhasznélasa.
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3. Tobb, kiilonbozo fegyverzettel ellatott tornyot fejlesztettek ki, melyet a kedves
vevO 6haja szerint helyeznek el a jarmiivon:
Ennek valtozatai a kovetkezok:

a.) 23 mm-es GS23V ikercsovil gépagyuval; 12,7 mm-es gépagytval és 30
mm AG-30 tip. automata granatvetdvel ellatott torony;

b.) 30 mm-es 2A72 tip. gépagyuval és egy parhuzamositott 7,62 PKT
géppuskaval, de a jobboldalon 2 db 81 mm-es 902B elektromos
vezérlési fiistgranat-vetd csovel ellatott torony;

c.) 30 mm-es 2A72 tip. gépagyuval és vele parhuzamositott 12,7 mm-es
géppuskaval, valamint iker ,JIGLA” légvédelmi rakétaval ellatott
allvannyal ellatott torony.

Természetesen a vevd igénye szerinti tovabbi variaciok is elképzelhetdk. A torony
elektromos rendszere tartalmazza a lovegstabilizacidt, és a nappali-¢jszakai felderitéshez
sziikséges elektronikus eszkozoket is.

Miutan a vilagban meglehetdsen sok helyen talalhaté még a jarmti, ezért Gjabb opcidkat és
lehetdségeket is kidolgoztak és felajanlottak a lehetséges vevok részére:

- 14,5 mm-es gépagyuval felszerelt 1 f6 kezeldt igényld torony;

- 23 mm-es KPVB gépagyu és 7,62 PKTM géppuskaval ellatott torony;

- Kizérolag csak egy darab 30 mm-es AG 17 AGL gépagyuval ellatott torony;

- igény esetén lehetséges a nagyobb teljesitményli YaMZ-238 BL tipus
megjelolésti (228 KW teljesitményiil) modernizalt diesel motor beépitése;

- szintén lehetéség van 4 db 1ézer vezérlésti ,,KORNET” rakéta indit6 rendszer
beépitésére is.

Amig az MT-LB-k modernizalasaval felmérték a varhatdo iizlet nagysagat, a
~Muromteplovoz” cég kifejlesztette az alabbi nagy volumenben gyartott, de mar szinte
teljesen elavult eszk6z0k modernizalasanak a lehetdségeét is:

- BTR50PK
- PT-76

- T-55/62

- BMP-1

- ZSU-23-4

Az eszk6zO0k modernizaldsanal elssorban a fegyverzet, az iranyito rendszer és a kezelo-
rendszer modernizacidjara koncentraltak. A modernizaciés kovetelményeket kidolgozo
szakemberek tigy gondoltak, hogy a hajtomii €s a hozzatartozd gépészeti megoldasok még ma
is megbizhatéan alkalmazhatok. A mar emlitett erdsebb diesel motor és hatékonyabb
fegyverzet, valamint korszerlibb 16szer alkalmazasa mellett példaul az egyik még kidolgozas
alatt allo fejlesztési cél egy Uj, konnyebb, aluminiumbdl késziilt lanc-vezetd alkalmazasa,
melynek segitségével a lanctalpas jarmiiveknél jelentés® sulycsokkentés érhetd el.

* Habar ez a feltevés /elképzelés a Jane’sDefence Weekly tobb szamaban megjelent mértékadd szakemberek
megkérddjelezik ennek az allitasnak a realitasat!
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Ezen eszk6zO0k modernizalasa az orosz fegyveres erdk részére is létfontossagl, mert még
mindig hatalmas mennyiségli lizemben tartott eszkéz van a kiilonbozd gépesitett
alakulatokban rendszerben.’

2. Az angol-amerikai elképzelés [3]

Habar az aszimmetrikus hadviselés elmélete kimondja, hogy nem varhaté mar nagy harci
egységek Osszecsapasa a jovoben, mégis a nyugati szakemberek sem akarnak megszabadulni
a nagyméretli pancélos eszk6zoktdl, szallitd jarmiivektdl, hanem fejleszteni, korszeriisiteni
akarjak azokat.

Az iraki haborat kovetd események megmutattdk, hogy még békefenntartasban, és a kis
csoportokban tevékenykedd terroristdk elleni harcban is sziikség van harckocsikra, 16vész-
pancélosokra, és pancélozott szallitd harcjarmiivekre. De nem mindegy, hogy milyenekre.

Az ilyen teriileten a legnagyobb veszélyt egyszer a hazilagos kivitelezésii robband
eszkozok (IED), valamint a konnyli és egyszerlien kezelhetd pancéltord rakétak jelentik. A
minél hatékonyabb elemzések érdekében az angol és az amerikai csapatok a katonai-miiszaki
eredményeket, illetve a harci események miiszaki adatait (balesetek, jarmii-megsemmistilések,
tamadéasok kivitelezésének ¢s a vizsgéalatok eredményeinek elemzései, stb.) egymassal
megosztjak.

Az USA fejlesztési és korszeriisitési elképzeléseit rovidtavon — ellentétben az orosz
elvekkel — nem a fegyverzet modernizécioja, hanem a személyzet €s nem utols6 sorban az
eszkOz védelme jelentette és jelenti. EbbOl kovetkezOen a legfobb cél a ,tuléloképesség”
novelésének biztositasa.

Ma az USA egyik legfontosabb szarazfoldi eszkoze az ,,ABRAMS” harckocsi ¢és a
»~BRADLEY” 16vész pancélos. A taléloképesség novelése érdekében kiirt fejlesztési
palyazatot a General Dynamics Land System cég nyerte meg. A tender altal elérhetd
legmagasabb koltség 45 millio USD. A nyertes cég egy harckocsihoz kifejlesztendd ,,Varosi
(harcban valo) Tul¢ld Készletet” fog szallitani, mégpedig az M1A1 és M1A2 hk. részére. Ez a
készlet (valojaban egy felszerelés csomag) aldbbiakat tartalmazza:

- taviranyitasu ho-kamerat fegyver-iranyitashoz;

- kiils6/kiegészitd védelmet az agythoz;

- hk. és az egyiittmiik6dd gyalogsag kozotti dsszekottetést biztositd kiilonleges
,telefont”;

- robband (aktiv) pancél-védo lemezeket, (ERA);

- kiegészito kiilonleges, hatsé pancél védelmet.

A harctevékenység jelenlegi tapasztalatait figyelembe véve az USA hadseregének
illetékesei olyan tajékoztatast adtak ki, mely szerint az ERA ¢és a kiegészitdé lemezvédelem
mind az ABRAMS-oknal, mind pedig a BRADLEY-knél és més harci jarmiiveknél jol bevalt,
olcs6 és megfeleld védelmet biztositott az RPG-kel szemben. Az ERA alkalmazéasa ota a
sajnalatosan bekovetkezett 63 halalt okozo6 sériilésbdl Irakban mar csak 10 esetben volt
kimutathatd, hogy az ABRAMS-ok és BRADLEY-k ellen az RPG tdmadéas eredményesen
valosult meg.

Mindezek alapjan a hadsereg tervezd szakembereinek ujra kellett fogalmazniuk a
Htuléloképesség™ kritériumat és feltételeit. Mig kordbban a taléloképességet a pancéllemez

> Feltiing, hogy sem a pancél védettséget, sem az ABV védettséget nem emlitették!
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vastagsaga jelentette, addig ma mar ugy gondoljak, hogy ,nincsen olyan pancél-vastagsag,
amit ne lehetne atiitni”™ Tehat a fejlesztésnek a jelenleg megléve eszkozok tuléléképességére
is kell iranyulnia.

A mar kordbban beinditott és a BOEING altal, mint general kivitelezd altal 6sszefogott
,,JOvO Harci Eszkozei” (FCS) programban, kiemelt feladatot kapott a RAYTHEON amerikai
cég. A RAYTHEON feladatul kapta, oldja meg azt a feladatot, hogy a mar meglévd és az
altala a kozeljovoében kifejlesztendd 1) eszkdzokkel a harckocsira kildtt tamado 16vedékeket
ill. rakétakat ( - még a becsapodas eldtt! - ) fedezze fel és egy integralt rendszer keretében,
legyen képes azokat megsemmisiteni. Azaz, az 01j elképzelt rendszert a mar meglévo ,,aktiv
feliiletvédelmi rendszerrel” hozza 6sszhangba’.

Természetesen mindaddig, amig ez nem valosul meg, a fenyegetettség valtozatlanul
fennall.

Egy adat annak bizonyitasara, hogy ez mennyire igy van: az USA hadseregének kozponti
parancsnoksdga a HUMVEE konnyli gépkocsikbdl 235 db-ot rendelt a haboru elején iraki
hasznalatra, foleg a katonai rendérség részére. Jelenleg mar a pancélozott/védett valtozatbol
az igény a ,.,hadmiiveleti teriiletnek” szamit6 Irakban 18.669 db és a termelést a havi 30 db-rol
1.074 db-ra kellett novelni. Méra lassan a hadsereg 0sszes HUMVEE-jat a pancélozott
valtozatra kellett lecserélni, tehat itt egy, az akut probléma megolddsit eredményezd
korszertsités tortént, amely az ,,Armor Holdings” cég szamara is kivalo lizletnek bizonyult.

Ez a pancélvédett gépkocsi képezi a kozepes harcészati szallitd jarmii-csalad alapjarmiivét
Irakban. Természetesen a hosszabb tavu fejlesztés folyik, de még nem vildgos, hogy mikor
lesz a hadsereg ¢és a tengerészgyalogsag elldtva a még csak a tervezd asztalon 1étezd egyéb
jarmiivel és felszereléssel.

3. Az Izraeli elképzelések [3]

A fejlesztések és korszeriisitések hatékonysaganak sajnos minden esetben a lezajlott hadborus
események a fokméroi.

A nemrégiben lezajlott izraeli-libanoni 0sszecsapds a vilag katonai—miiszaki szakemberei
szamara is komoly tanulsiggal szolgalt.® Az izraeli hadsereg a libanoni haboruban 20 db
Merkava MK 2,3 és 4 hk.-t veszitett el, amib6l 14 db-ot irdnyitott pancéltord rakétaval I5ttek’
ki. A szakértok ramutattak, hogy az Osszes a Hezbollah altal kil6tt irdnyitott pancéltord
rakétaval eltalalt izraeli tank, mintegy felét a rakétak atiitotték.

Ez az eredményesség megddbbentette az izraeli HM illetékeseit és azonnal az ,,aktiv
feliilet-védelem” (APS) (aktiv pancél-védelem) megvaldsitasara koncentraltak nagyobb
pénzosszegeket. Az izraeli HM felkérte a RAFAEL ARMAMENT DEVELOPMENT céget,
hogy gyorsitsa fel azon kutatdsait, melynek eredményeit eredetileg is 2007-ben mar a
gyakorlatban kellene megvaldsitani. Az Izraeli HM hasonl6 gyorsitast kért a kutato-fejleszto
munkdkban az IZRAELI MILITARY INDUSTRIES cégtél is. Ma még nagyon nehéz
megallapitani, hogy ennek az ugynevezett ,,aktiv feliilet-védelemnek™ mikorra varhato a nagy
sorozatu gyartasi megvaldsuldsa, de az eredmény bizonyos jelei mar kezdenek latszani.

® Ezt a kijelentést az ipari vezetékkel folytatott megbeszélésen mondta Jozef Yakovas altbgy. az USA HM
beszerzési, logisztikai és technikai helyettese.

7 Ez a védelmi rendszer mar az un. méasodik generacios aktiv feliiletvédelmi rendszer lesz ahol a két rendszer az
»aktiv feliilet védelmi rendszer” illetve az ,,aktiv érzékeld és reagald rendszer” 6sszhangja valosul meg.

¥ Jelen cikkben sem a politikai, sem pedig a hadtudomanyi (harcészati) kérdésekkel nem foglalkozom. Kizardlag
a katonai miszaki kérdésekre koncentralok.

’ A nyugati sajto-forrasok szerint, ezek mindegyike a szovjet (orosz) fegyvertar kiilonbdz6 tipusai voltak a jo
oreg RPG-7-t6l kezdve annak modernebb valtozatait is beleértve. Szinte mindegyik pancéltord rakéta ebben a
felsorolasban megtalalhato volt, ,, KONKURSZ”, ,MALJUTKA? stb, de még a legmodernebb un. tandem
robbanodfejesek is! Forras: Jane’s Defense Weekly tobb szama, 2006-2007 évben.
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Tény, hogy a RAYTHEON, mar 2006-ban 70 milli6 USD-t kapott a BAE (British
Aerospace System) cégtdl a kutatdsok felgyorsitasara, illetve a mar elért eredmények minél
el6bb valé technologizalasara'®. A RAYTHEON cég kijelentette, hogy 2010-ig a felhasznaloi
teszthez a kisérleti mintapéldanyt leszallitja. (Mind a brit, mind pedig az amerikai vezetés
ugyanakkor silirgeti a céget a minél elobbi eredmény elérésére!)

Felgyorsult az izracli RAFAEL és az amerikai GENERAL DYNAMICS'
egylittmiikddése is. A két cég az 0j amerikai PSZH, a ,,STRYKER” részére fejleszt biztonsagi
rendszert. Ez a biztonsagi rendszer két részbdl all, mely tartalmaz ,,halalos” és ,halalt nem
okoz6” fegyverzeti megoldasokat. Ugyanakkor, mind a két rendszer elsésorban az utcai
harcokban val6 4altalanos védettség fokozasat és a taléloképesség javitasat célozza. A
probléma - Sorenson amerikai tdbornok szerint - a kdvetkezo:

,»A jarmure telepitett rendszer természetesen” ki tud iitni egy RPG lovedéket, de ezzel
egy idében a mellette, gyalog kozlekedd katonak és/vagy civilek koziil, minimum 20 {6t
azonnal meg is Olhet”. Ugyanakkor varosi teriileten (utcai harctevékenység) elképzelhetetlen
olyan harcdszati megoldas, hogy a harcban kizarolag csakis péancélos eszk6zok, azaz
harckocsik vagy PSZH-k vegyenek részt, tényleges gyalogsagi fedezet nélkiil!

4. A jovo kérdése, az USA szemszogébdl

Az amerikai szarazfoldi csapatok parancsnoksagan rendkiviil komolyan elemezték a libanoni-
izraeli konfliktus, valamint az iraki helyzet tanulsagait. Tobben, koztiik David Melcher altbgy.
az USA hadserege, VKF fejlesztési helyettese, tigy vélik, hogy alapvetd valtozésokra van
sziikség az eszkozok kivalasztasdban. Itt igencsak megndhet a Stryker jelentdsége, mert
kelléen csendes-jarasu, kelléen védett és megfeleld tlizerejii. A kdzeljovében ez a jarmi lesz a
legfontosabb PSZH. Irakban.

Mara mar tény, hogy olyan kordbban jol bevaltnak tiind jarmiivet, mint az M 117-es
Pancélozott Biztonsagi Jarmiivet, a hadsereg mar nem fogja alkalmazni, rendelést erre a
jérmiire nem ad fel.

Ugyanakkor bizonyos egyéb kategoridkban valtozatlanul folyik a konkurencia-harc az
optimalis jarmiivek, szallitd eszkozok kifejlesztésére az allami megrendelés elnyerése
céljabol.

5. Modernizacié a Magyar Honvédség szemsz6gébdl

A Magyar Honvédségnek erre a teriiletre iranyuld fejlesztési elképzeléseirél nincsen
tudomasom. A Magyar Honvédségnél még meglévd és rendszerben tartott néhany harckocsit
¢és 16vészpancélost azonban szintén modernizalni kellene ahhoz, hogy szinvonaluk kézeledjen
a NATO mas tagallamaiban mar beinditott ilyen iranyu erbfeszitésekhez'”. Kizarélag annyi
szivargott ki, hogy eldbb-utébb, a BTR-80 PSZH modernizalasara fog sor keriilni. Ez az
elképzelés szerintem nagyon helyes, de egyben a megoldas nehezen érthetd, hiszen a

' Mivel az angol hadsereg pancélos eszkozeit is ezzel az un. aktiv védelemmel akarjak ellatni, itt kapcsolodott
be a finanszirozasba a BAE is, mert az iraki problémak ezt a kutatas-fejlesztést kiemelten kezelendd kérdéssé
léptették el6. (BAE= British Aerospace)

'""Ez az egyiittmiikodés elsdsorban a rakéta-technika teriiletén és az ehhez sziikséges teljes vertikumu
elektronikai kutatas-fejlesztés és beszallitas teriiletén all fenn. Forras: Jane’s Defense Weekly tobb szama 2005-
2007 évben.

12 Szinte mindegyik NATO tagallamban, de még a nem NATO-tagllam, a PfP keretében egyiittmiikodd
orszagokban (pl. Finnorszag) is folyik ilyen kutatas és munka. Az elsédleges cél a tuléloképesség javitasa. Jelen
munkaban nem tudok kitérni — a terjedelem sziikossége miatt — az egyéb NATO orszagokban az ezen a teriileten
folytatott kutatasokra illetve azok eredményeire. Forras: Személyes tapasztalat, prezentaciokon valo részvétel.
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korabban a BM tulajdonaban 1év6, a Hatarérség altal hasznalt (vagy nem hasznalt) szinte ,,0”
kilométeres PSZH-kat a magyar allam eladta. A BMP-1 modernizaci¢jardl szintén nincs hir.
A T-72 hk. szintén mar nem tartozik a legmodernebb eszk6zok kozé. Annak a néhany
darabnak, ami még rendszerben van, a korszeri{isitésérdl szintén nincsen tudomasom.

Kovetkeztetések
1. Mindenfajta hk. illetve PSZH korszerisités egyik legfontosabb kérdése az

optimalizacio.
1.sz.4abra

Miiszaki
kovetelmények

Harcaszati
kovetelmények

Gazdasagi kovetelmények

Ha a vilag barmely hadserege is akarna barmilyen modernizaciot a hk. és PSZH
eszkozok teriiletén, akkor az 1. sz. abra besatirozott részében kell gondolkodni.
Természetesen lehetnek eltérések az optimumtol barmely irdnyba, de akkor az valaminek a
rovasara torténik.

2. Az angol-amerika haditechnikai kutat6 és fejlesztd bazisok keresik annak a moédjat,
hogyan lehetne az elmult évtizedek eszkdzeit feltjitani, modernizalni, illetve rendszerben
tartani. Mivel a politikusok rajottek, hogy az elkovetkezd évtizedekben sehol sem lesz pénz
tobb ezer darabos 0 eszkdz megvételére, ezért meg kell taldlni a modernizacid optimalis
modjat. Naluk a fejlesztési cél a nagyon draga emberi erdforras védelme!

3. Az orosz-ukran modszer szerint 6k az olcsobb, fegyverzeti és gépészeti
modernizaciot tartjak szilikségesnek. Az 10 ,,modernebb” eszk6zok haboras koriilmények,
feltételek kozotti kiprobalasara kétséges, hogy jelenleg mennyire van lehetdségiik. A
Htuléloképesség™ javitasarol a forrasok egyaltalan nem szolnak. Célteriilet: a fejlodd orszagok
¢s a korabbi vevOk piacanak az 0jboli megszerzése, lehetdleg maximalisan illeszkedve a
vevok 6hajahoz.
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4. Az angol-amerikai (izraeli) modszer vegyes. Ez tartalmaz vadonatuj fejlesztéseket,
régi eszk6zok modernizacigjat és futurisztikus elképzelések kiprobalasat is. Ugyanakkor
lehetéség van a legujabb eszkdzok haboras koriilmények kozotti kiprobalasara és az
eredmények messzemend elemzésére is. Célteriilet: A NATO és a NATO-val szovetséges
hadseregek piacanak a megszerzése.

Nem tudni, hogy mit hoz a j6v6, de nagyon nagy pénzrdl van szo. Es nem utolsd
sorban a harcol6 katonak életének védelmérdl is.

5. Talan célszeri lenne ebbe, a kozeljovében milliardos piacra akar az EDA, akar mas
szervezet révén, de a még maradék magyar hadiiparnak bekapcsolddnia. Ellenkezd esetben a
kozosségi feladatok megoldasaban valo részvétel tisztan koltségvetési probléma lesz, hiszen a
mi eszkozeink kozosség altal elvart kvetelményeknek nem fognak megfelelni!'
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