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Absztrakt

A trianoni békeszerzodést kovetéen az 1920-as évek végeére alakult ki a ket
vilaghaboru kozotti katonai stratégia. A hadaszati tervek egy szomszédos
kisantant orszaggal szembeni — Csehszlovakia vagy Jugoszlaviai — elleni
megelozo tamadasra koncentraltak. A katonai stratégiai megvalosithatosaganak
feltétele szamos kérdeést vetett fel. Ezek kozé tartoztak pl. a trianoni békeszerzos
katonai hatarozvanyainak kijatszasa, a hadero korszeriisitése, a gyors felvonulas
feltételeinek biztositasa. A célok megvalositasa érdekében az adott keretek kozott
mozgékonyabba kellett tenni a haderot. Ez a feltétel érintette a hadmiiveleti
utanszallitdas szervezeteit, elveit és modszereit is. A cikkben a szerzo azt vizsgalja,
hogy a katonai stratégia milyen valtozasokat eredményezett a hadmiiveleti
teriileten torténo anyagszallitasok elveiben és modszereiben. Ennek tapasztalatai,
akar jol hasznosithatok napjainkban is.

Following the Trianon Treaty the military strategy for the period between the two
world wars had been formed by the end of 1920. The operational plans were
focusing on a pre-emptive strike against neighbouring Little Entente countries
such as Czechoslovakia and Yugoslavia. The feasibility of this particular military
strategy indicated many questions like how to evade the military restrictions of the
Trianon Treaty, how to develop capabilities, or how to increase the mobility of the
military services, and so on. To achieve their aims within the frameworks
available, the increase of operability of the armed forces seemed to be essential.
This condition affected the operational logistics forces, their means and
procedures. The author of this article also analyses how the changes in military
strategy resulted in amendments in the rules and procedures of the flow of
materials in the operational area. We hope that the lessons learnt may also be
useful nowadays as well.

Kulcsszavak: katonai stratégia, elldtasi rendszer, mozgékonysag, utanszallitdsi
rendszer ~ military strategy, support system, mobility
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BEVEZETO

Egy katonai stratégia megvalositasanak szamtalan feltétele és kovetelménye van. A kiemelt
célok megvalositasat szinte barmilyen teriileten hatraltathatjadk vagy akar meg is hitsithatjak,
ha a stratégidt nem a komplex rendszerben értelmezik. A trianoni békediktatum tiltd
rendelkezései ellenére a két vilaghabort kozotti magyar katonai stratégia 1ényegi elemeit az
1920-as évek végén hataroztdk meg. A hadészati elképzelések megvalositisa komoly
kovetelményeket tAmasztott a hadszintéri utdnszallitasi rendszerrel szemben is.

A cikkben a szerz0 levéltari és szakirodalmi forrdsokra tamaszkodva tarja fel, hogyan felelt
meg — a hadtorténelemben méltanytalanul elhanyagolt — szallitdoszolgalat a hadmiiveleti és
hadaszati kovetelményeknek. A tanulmény a korabeli szabalyzatokra, illetve a katonai
szaksajtoban megjelent cikkekre is tamaszkodik. A témabdl lesziirhetd tanulsdgokat nem
csupan napjaink katonai vezetoi €s logisztikai szakemberei hasznosithatjak.

A két vilaghaboru kozotti katonai stratégia szallité szolgalattal kapcsolatos
feltételei

Magyarorszagnak 1927 utdn a kozvetlen katonai ellendrzés megsziinése utan nyilt arra
lehetdsége, hogy a méltanytalanul szigora trianoni békediktatum katonai hatarozvanyaiban
meghatarozott feltételeket kijatssza. A Szovetségkozi Ellendrzd Bizottsdg tavozasa korantsem
jelentette a fegyverkezési egyenjogusag elnyerését, a fegyverkezést és a haborus hadrendre
valo attérést tovabbra is rejtve kellett megoldani. Az 1920-as évek végére korvonalazddtak a
két vilaghabori kozotti magyar katonai stratégia elképzelései. A magyar hadészati elvek
abbol indultak ki, hogy egy gyors felvonulassal ellenstlyozni lehet a kisantant allamok
nyomasztd katonai folényét. Ugyanis az un. utdédallamoknak az 1920-as években még nem
sikeriilt kiépiteniiik egy a gazdasagi, tdrsadalmi és katonai érdekeiknek megfeleld egységes
vasuthalozatot. gy redlisnak tekinthetd az a szdmvetés, hogy a szomszédos orszagok
hadseregei felvonuldsat a magyar haderd kozlekedési szempontbol megeldzheti. Ugyanakkor
a vezérkar azzal is tisztdban volt, hogy a kisantant orszagok fejlesztései révén ez az ,,elény”
fokozatosan csokkenni fog.! Az erék gyors felvonulasaval, a csehszlovak hadsereggel
szemben az ,,Fr” (felriasztds) 9. napig, a roman haderével szemben a 7. napig lehetett
er6folényt fenntartani. A foldrajzi viszonyok és a honvédség kedvezdtlen diszlokacioja miatt
Jugoszlaviaval szemben csak a meglevé talsily csokkentésérdl lehetett sz6.”

A katonai stratégiai elképzelések kialakitasaval parhuzamosan megkezdddott a magyar
haderd szervezetének ¢és felszerelésének korszerlsitése, valamint a mozgositasi ,,Fr”
(felriasztasi) hadrendre valo attérés feltételeinek javitésa.’ A hadészati tervek
megvaldsithatésaganak egyik legfontosabb alapjanak lehet tekinteni, hogy az un. elsd
vonalbeli hadosztalyok gyorsan térjenek at a hdborts ,,Fr”” hadrendre, €s két nap alatt érjék el
a menetkészséget." A vezérkar elképzelései szerint a honvédség alakulatai a menetkészség
elérése utdn egy gyors felvonulast kovetden megel6z0 tamadast hajtottak volna végre
Csehszlovakia vagy Jugoszlavia ellen. A csapatok a roman haderdvel szemben pedig a Tisza
vonalan fedezé védelemre rendezkedtek volna be. A felvonulasi és a hadmiiveleti tervek is
ebbdl a feltevésbdl indultak ki, igy a hadsereg kétharmada a tamado fOcsoportositast, a

' Hadtorténelmi Levéltar (a tovabbiakban HL.) Vkf. Eln. VI/7.k.o. 50049/ 1929. Tanulmany gyiijtemény,
Tanulmany a katonai kozlekedés fejlodésérol.

2 HL. VKf. Eln. VI/1.0. 1999/1/1929. Adatok a honvédség béke és "Fr." helyzetérél 1919-t61 1931-ig.

* Errél a kérdésrél 1asd bévebben: Dombrady, Lorand-Toth, Sandor (1987): A Magyar Kiralyi Honvédség 1919-
1945. Zrinyi Katonai Koényv- és Lapkiadd, Budapest.

* Dombrady, Lorand (2000): Katonapolitika és hadsereg 1920-1944. Ister Kiado és Kulturalis Szolgaltato Iroda.
Budapest, 20. p.
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fennmarado rész pedig védelemre rendelkezett be.” Egyben ez azt is tiikrozi, hogy a magyar
haderd egyszeri erdkifejtésre volt csak alkalmas, az erdk és eszk6zok tartalékképzésére nem
volt lehetdseég.

Egy Csehszlovakia elleni tdmadas esetére a tdmadd hadmiivelet céljaként az Eperjes-
Margitfalva-Zolyom-Nyitra-Pozsony vonal elérését, egy Jugoszlavia elleni tamadaskor a
Duna vonaldra valé kijutast hataroztdk meg.® A vezérkar tisztiban volt a térség korabeli
eréviszonyaival. Igy azzal szamoltak, hogy egy kedvezé nemzetkdzi katonapolitikai helyzet
kialakulasakor a megkezdett tdmadas tovabb folytathat6. Ennek a feltételezésnél abbol
indultak ki, hogy a szomszédos kisantant allamok az els¢ vilaghdborut kdvetden nem csupan
Magyarorszag rovasara terjeszkedtek, hanem mas allamok érdekeit is sértették pl. Ausztria,
Bulgaria, Németorszag és Olaszorszag.” A magyar hadvezetés a geopolitikai helyzet
kedvezdtlen alakuldsa esetén, a realitds talajan allva szamvetett azzal is, hogy a megel6z6
tamadas elakad ¢és a kisantant haderdk elfoglaljdk Budapestet. Ebben az esetben a megel6zo
tamadast arra tartottdk alkalmasnak, hogy a fovaros elfoglalasdnak idejét az ,,Fr”-t6] szdmitott
3-4 hétig kitoljak.®

A hadaszati elképzelések megvalositasa teljes egészében ¢érintette honvédség teljes
szallitoszolgalatat, beleértve a katonai vasuti hatdésagokat és alakulatokat, illetve a muveleti
utanszallitdsokat végzd vonatalakulatokat is. A hadaszati kovetelmények szerint a katonai
vasuti hatosdgoknak egy 1) iranyitdsi rendszer bevezetésére ¢s miukodtetésére kellett
felkésziilniiik. A vasiti szallitassal felvonuld csapatokat a menetkészségiik elérése utan
egyiranyu korforgalom altaldnossa tételével tervezték el a kirakéas korzetébe eljutatni, ahol az
jonnan hadrendbe allitott rakoddszazadok sziikség esetén sziikségrakodokat épitettek ki.’
Ennek a moddszernek az alkalmazasaval kivantdk lerdviditeni a vasuti szallitasok idejét. A
nagyobb vasuti szallitasi teljesitményt Ggy lehetett megvaldsitani, hogy a két egyvaganyu
vonal esetén korforgalmat kellett bevezetni, ahol az egyik vonalon a teli, a masikon az iires
vonatok futottak. Bevezetésével a vonatsiiriséget a kétszeresére lehetett novelni.'”

A korabeli elveknek megfeleléen a mogottes teriiletekrdl, ameddig csak lehetséges volt, a
hadmiiveleti teriiletre vasuton szallitottdk az anyagokat. Az anyagi szallitmanyokat a vasuti
felvételezd helyekrdl a csapatokig vonatcsapatok szallitdé oszlopai jutattdk el. A gyors
felvonulas komoly akadalyat képezték a hadszintéri utanpotlasi széllitdsok végrehajtasara
hivatott, tilnyomorészt fogatolt jarmiivekbél 4116 vonatalakulatok.'' Az orszagos jarmiivekkel
kétfogatu utanszallitod 1€pcsok jelentds mértékben lassitottak a sereg- és csapattestek menetét.
Az utanszallitd 1épcsdék harom, egyenként 20 orszagos jarmiibol 4ll6 szakaszra és egy 10
orszagos jarmiibsl 4ll6 sajat részlegre tagozodtak.'? Egy-egy szakaszba azért szerveztek 20 db
0,5t teherbirasti fogatolt jarmiivet, hogy a vasuti végallomasokrol és felvételezd helyekrol
legyenek képesek egy 10t-s vasuti kocsira rakott anyagot elszéllitani. A sok jarmi és allat
miatt meglehetésen nehézkes volt az utanszallitd 1épcsdék mozgasszervezése €s menet kozbeni

> Horvath, Attila (2002): A hadszintér elékészités és a kozlekedési ligy osszefiiggései a két vilaghaboru kozott
pp. Hadtudomanyi T4jékoztatdé. Budapest, 2002 évi 2. szam 65-86.

®HL. VKf. Eln. VI/ 1.0. 9.205/hr/1935. Az 1935. évi Emlékirat

7 Horvath Attila: i.m. (2002).

S HL. VKf. Eln. VI/ 1.0. 9.205/hr/1935. Az 1935. évi Emlékirat.

% Horvath, Attila (1997): 4 Magyar Kirdlyi Honvédség szdllit6 szolgdlatinak mitkédési elvei és annak gyakorlati
kérdeései (1922-1941). Kandidatusi értekezés. Budapest, Megbrzési helye: a Nemzeti Kbdzszolgalati Egyetem
Konyvtara.

19 Berger, Karoly (1930): A Vezetés Kézikonyve. 1. kotet. Stadium Sajtovallalat Részvénytarsasag Budapest.
248.0.

""" A vonatcsapatoknak két szintjét kiilonboztették meg, harcaszati szinten (zaszloalj, ezred) a csapatvonatok
feladata volt az utanp6tlasi anyagok szallitasa, mig hadmiiveleti- és hadészati szinten ez a feladat a seregvonatok
allomanyaba szervezett szallitboszlopok feladata volt.

"> HL. VKf. Eln. VI/ 3.0. 33. 402/ 1923. Vonatcsapat atszervezése "F" esetére.

52



vezetése is. Rdadasul az 1920-as évek elején kialakitott hadrendben a hadosztaly, hadtest,
illetve a FOvezérség kozvetlen seregvonatokat tigy osztottdk el, hogy az egyes hadmiveleti
szervezetek miiveleti képességének biztositsak az anyagi alapjat. Igy a honvédség ..Fr”
hadrendje olyan sok seregvonatot foglalt magaban, amely jelentds mértékben hatraltatta a
hader6 mozgésat, szinte lehetetlenné téve az eldbbiekben vazolt hadaszati elképzelések
esetleges megvalositasat.

Az utéaszallitdsi rendszer gyorsitasara kétségkiviil az utanszallitasi 1€épcsOk fogatolt
jarmiveinek kivaltasa lett volna optimalis megoldas. A gépkocsioszlopokat csak a
gyorscsapatok, illetve a Fovezérség kozvetlen szervezetek hadrendjébe allitottak be. Erre
egyébként még az un. ,,gyori program” meghirdetése utdn sem nyilt redlis lehetdség, mert az
orszag teherbird képessége miatt még a gyorscsapatok gépjarmivel vald ellatasa is csak nagy
nehézségek 4ran sikeriilt. Ezért nem maradt mdas lehetdség, mint a hadaszati
kovetelményekhez igazitva dtgondolni az utanszallitd 1épcsdk elosztasat és alkalmazasi elveit.

A HADMUVELETI UTANSZALLITAS SZERVEZETEBEN ES ALKALMAZASAI
ELVEIBEN BEKOVETKEZETT FONTOSABB VALTOZASOK

A vazolt koriilmények kozott az utanszallitdsi rendszer rugalmassagat, illetve a seregtestek
mozgékonysagat csak abban az esetben lehetett ndvelni, ha a honvédség hadrendjébe
kevesebb seregvonatot szerveznek. Ezt csak gy lehetett elérni, hogy csokkentették a csapatok
altal 4llandoan magukkal szallitott élelmezési készlet nagysagat. 1933-t6l kezdden a
honvédség az un. ,,kézpontiasan” szervezett utdnszallitasi rendszerre tért at. Ennek keretében
jelentés mértékben csokkentették a hadrendben a seregvonatokat. Az utanszallité 1épcsdk
elnevezése kocsioszlop lett, ennél azonban jelentésebbnek Ilehet tekinteni tartalmi
kérdésekben bekovetkezett vezetési és alkalmazasi kérdéseket.

Fontosabb szervezeti és modszerbeli valtozasok

Az atszervezést kovetden a kozpontilag szervezett utanszallitasi rendszerben a kocsioszlopok
tagozatonkénti  kotott, egymasra épiild0 alkalmazasa helyett a szallitdsi feladat
nagysagrendjének ¢€s koriilményeinek figyelembevételével, azok ,,panelszerii” elosztasa valt
lehetévé.”> A hadsereg ,Fr” hadrendjében 1935-ben a fels§ vezetési szintekhez 57
kocsioszlopot szerveztek, ebbdl 6 egyenld megosztisban a hadtestek, 9 a hadsereg, a
fennmarado 42 pedig a Fovezérség kozvetlenek éallomanyaba tartozott. A hadosztalyok 4
18szert szallitd és 1 élelmiszert szallitd (a lovashadosztaly 1-1 18szeres €s €élelmezési, H. A.)
kocsioszloppal rendelkeztek.'* 1936-ban az ,,Fr.” hadrendben a dandar szervezetre torténd
attérést kovetden a hadtestekhez egyenként 8§ (amelybdl 2 16szert, 3 é€lelmiszert, 3 a tobbi
intézet anyagat szallitotta, H. A.), a hadsereghez és Fovezérség kozvetlen alakulatokhoz 44
kocsioszlopot szerveztek.'> 1940. aprilis 1-én a hadsereg kocsioszlopai az alabbiak szerint
oszlottak meg: a danddrok 4 16szert szallitd, az 1-2 lovas dandar 1-1 16szert-, €lelem-, és
altalanos szallité, a Fovezérség kozvetlen alakulatok 54 kocsioszloppal rendelkeztek. A
hadtestek fogatolt utanszallito egységeinek szama és eloszlasa nem valtozott.'® A Févezérség
a kialakult hadmiiveleti és szallitasi helyzet és a végrehajtandd feladatok szerint utalta ki a
hadseregek részére a kocsioszlopokat.

"* Horvath, Attila (1993): 4 Magyar Kirdlyi Honvédség szallité szolgalatinak miikédési elvei és annak
gyakorlati kérdései (1922-1941). Kandidatusi értekezés. Budapest, Meg0Orzési helye: a Nemzeti Kozszolgalati
Egyetem Konyvtara.

"“"HL. VKf. Eln. VI/ 1.0. 9.10/hr./1935. Az 1934. évi Emlékirat.

'S HL. VKf. Eln. VI/ 1.0. 9.205/hr/1935. Az 1935. évi Emlékirat.

'® Csima Janos: i. m. 17. sz. Vézlat; A kivonuld hadrend 1940. aprilis 1-én. 75.p.
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A ,koOzpontiasan” szervezett utdnszallitdsi rendszer bevezetése az ellatd szolgalat
szervezeteinél Ohatatlanul jelentds valtozdsokat eredményezett. Ezek koziil kiemelkedik az
ellatdé  oszlopok megalakitasa. A folyamatos utdnszallitas megkdvetelte a szik
keresztmetszetet képezd eloszto-, felvételezd-, atrakédallomasokon végzendd atrakasok és
anyagrendezések gyorsitasat, és az egyébként az anyag atadas-atvétellel egyiittjaro
bizonylatolas leroviditését. Az anyagaramlds folyamataban -elkeriilhetetleniil jelentkezd
tarolasi, raktarozasi, elosztasi feladatok elvégzésére az addigi utdnszallitd kirendeltségek,
atrako- ¢és felvételezd allomasok funkcidinak atvételére, létrehoztak az egyetemes jellegli
szervezetszerli anyagi alakulatokat, az Un. ellatdéoszlopokat. Ezeket a hadtapteriilet kezdd
vasutallomasara, illetve a hadmiiveleti teriileten az alkalmazés fliggvényében atrako- illetve
felvételezd allomasként telepitették. Az ellatdoszlopok mint egyetemleges anyagi intézetek,
magukban foglaltak az oszloptorzset, az atrakd allomas-, a felvételezd allomas- és
munkasosztagokat, valamint a gazdasagi hivatalt. Az atrakd- és felvételezd allomasok
feladatait ellatdoszlopok létrehozdsaval integraltdk az anyagi szolgélatok koradbban
vasutallomasokhoz vezényelt szakszemélyzetét.'’

Az ellatdoszlop létrehozasaval az ellatasi csoportképzés egyszertisodott, és a létrehozott
csoportokat kiszolgald anyagi intézet szervezete egységesebbé valt. Elvileg, lehetdség szerint
kiilon, minden hadosztaly és a felsd vezetés altal 1étrehozott vonatcsoport anyagi alapjanak
biztositasa érdekében kiilon elladtooszlopot jeldltek ki. Ezt a hadtest, hadosztalyvonat
csokkentése ellenére mindségi elorelépésnek lehet tekinteni, mert az 1924-ben kiadott H. Sz.
szerint a hadsereg részére egy teljesitOképes vasutvonalat kellett kijeldlni, és a megvaltozott
utanszallitasi rendszerben elvileg minden hadtest kiilon vasttvonalat kapott.

Az ellatdoszlopok ily modon torténd decentralizélasa ellenére is, azok a szallasmester
alarendeltségében maradtak, aki meghatarozta a telepités modjat és helyét. Az ellatdéoszlopok
nem keriiltek az anyagi vezérkari tisztek vagy a vonat parancsnokok alarendeltségébe még
akkor sem, ha az ¢ miikddési teriiletiikon tevékenykedtek. A szalldsmester a hadmiveleti
teriilet hadtdp kezdd allomasara beérkezett anyagokat a sajat ellatboszlopaval vette at €s
osztatta el. Amennyiben az elosztodllomas forgalma vagy a meghatarozott tertilet
vasutmiszaki jellemzdi azt megkivantdk, az anyaorszagbol beérkezd szallitmanyokat tobb
ellatéoszloppal rendezték. A  kezddallomasra kirendelt oszlopok tevékenységének
Osszehangoléasara tovabbra is kirendeltséget allitottak fel, vezetésére altalaban vezérkari tisztet
jeloltek ki.'®

Az ellatooszlopokat kedvezd utanszallitasi helyzetben egységes, kedvezdtlen koriilmények
kozott megosztott telepitésben alkalmazhattak. Az anyagaramléas gyorsasaganak ¢és a hatékony
vezetés feltételeinek megteremtése céljabol egyardnt az egységes telepitést tartottak
kivanatosnak, mivel ebben az esetben az utanszallitasi folyamatot nem szakitottak meg
atrakodassal ¢és raktari miiveletekkel. Egységes telepitéskor az anyagatadast is a vasuti
végallomason vagy annak kozelében hajtottak végre. A megosztott telepitésre, a mar targyalt
elvek szerint, bonyolult hadmiiveleti €s utanszallitasi helyzetben keriilt sor a wvasuti
végallomas lemaradasakor. A kényszerli, megosztott telepitéskor az ellatdoszlop parancsnoka
az atrakéallomdson tartozkodott. Az utanszallitasi vonal erdteljes leterheltségekor vagy ha a
vasuti halozat gyér siirlisége azt megkivanta, egy vasuti végallomason tobb ellatooszlopot
kellett izemeltetni, a szalldsmester az egységes iranyitas biztositasa céljabol kiilon kozeget
(altalaban vezérkari tisztet, H. A.) rendelt ki.

A hadosztalyok utanszallito egységeit az ellatdoszlopoktol a hadosztaly felvételezd helyre
torténd szallitaskor csak sziikség esetén, az utanszallitasi rendszer 0sszeomlasakor vonték be.

'" Vezérfonal az anyagi ellatas végrehajtasira a csokkentett seregvonatokkal kapcsolatban. Segédlet. A
Honvédelmi Minisztérium kiadvanya. Budapest. 1933. /A tovabbiakban: Vezérfonal: i.m. (1933)/ 5. p.

'8 Az eloszté allomasra kikiildott vezérkari tiszt vezetése alatt 4116 kirendeltség allomanyat csokkenteni lehetett,
mert az ellatdoszlopok szakkozegei a szervezet jellegébdl fakadoan a korabbi feladatokbol atvettek.
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A hadmiiveleti egységek a megmaradt rendszeresitett szallitoeszkozeikkel a felvételezd
helyrdl belso széllitasokat végeztek a csapatok felé. A felvételezd helyek a korabbi szolgalati
aganként valo telepiilés helyett egységes rendszerben telepiiltek az anyagi vezérkari tiszt altal
kijelolt helyen, igy a csapatok vételezése, illetve a kiszallitast végzd kocsioszlopok megrakasa
egy korletben tortént, egyszeriisitve €s lerdviditve ezzel az orszagos jarmiivek megrakasat. A
hadosztalyvonatok csokkentése az ellatds szempontjabol tovabb sziikitette a hadmiiveleti
egységek onallo iranyban torténd alkalmazédsanak lehetdségét. A felvonulasi és alkalmazasi
tervek készitésekor viszont eleve szamoltak — foként hatarbiztositasi feladatok ellatdsara —
hadmiiveleti egységek vagy azok részeinek elkiilonitett alkalmazasaval, elsGsorban a tervezett
romén arcvonalon.” Az atszervezéssel a hadosztalyok nagyobb mértékii anyagi megerdsitésre
volt sziikség, amelyet a Fovezérség biztositott az egyes utanszallitd egységek, anyagi €s
egészseégligyl intézeteknek az 6nallod feladat idétartamara torténd alarendelésével.

Ezek a valtozasok tették lehetdve az ellatasi elemeknek mar emlitett lancszeri egymasba
fonodasaval egyiittjard tagozatonkénti utanpotlasi folyamat megsziinését. Az 11j elvek szerint a
vasuti  végallomastol a hadosztalyok felvételezd helyéig az utanszallitist a
hadseregparancsnoksag hajtotta végre a sajat szallitdeszkozeivel. Az egyes szolgalati agak
intézeteingl is szervezeti valtozasok kovetkeztek be, és ezzel parhuzamosan mitkddési elveik
is a ,,kozpontiasan” szervezett utanszallitasi rendszernek megfeleléen modosultak.

Egy koradbbi elldtd szervezeti elem a IOszertelep megsziintetésével egyidejiileg
csokkentették a seregvonattal szallitandd 16szer mennyiségét. A csokkentést az tette lehetdve,
hogy a Idszerfogyasztas mértékének megallapitdsandl a mozgohdbora 16vésszaki
kovetelményeit érvényesitették. Ez alapjan konnyli csatanapon 0,5 (1), kézepes csatanapon 1
(2), heves csatanapon 1,5 (3), (er0szakos folyamatkelések soran ¢és erdditmény
megtamadasakor az érték a megallapitott norma értékének kétszeresére is emelkedhetett, H.
A.) javadalmazas 16szerfogyassal szamoltak.”® Az 1933-as atszervezést kovetéen a 18szer
tiizérségi segédszolgalat feladatkorébol kikeriilt a tiizérség személyzete €s lovai potlasa. A
kialakit%t elvek szerint valamennyi fegyvernem személy- és a 16potlasat egységesen kellett
kezelni.

A megvaltozott rendszer hatasa az élelmiszer készletek beszerzésére és
biztositasara

A hadbiztossagi szolgalathoz tartozd ¢élelmezési anyagok beszerzési- és szallitasi
problematikdjanak megoldasa valt tulajdonképpen az atszervezés legfontosabb feltételévé. Az
¢lelmezési anyagok biztositasdnak modjat gyokeresen megvaltoztattak, és azt szinte teljes
egészében a helyszini beszerzésre alapoztak. Az ¢lelmezési anyagok tipusvonatokkal valo
utanszallitasaval az anyaorszagbol csak az els6 felvonulaskor, illetve akkor szamoltak, ha a
hadmiiveleti teriilet segélyforrasai nem bizonyultak elegend6nek.”” A helyszini beszerzés
kiterjesztését egyrészt a vezérkar a lehetséges hadszinterekkel kapcsolatos szamvetések,
masrészt a varhatd haboru felszabadité jellege miatt tartotta lehetségesnek, mert feltételezték
a helyi lakossag (a trianoni hatarokon kiviil €16 magyarok, H. A.) egytittmikodését.

Az élelmezési ellatas aktudlis kérdéseinek megoldasaval kapcsolatban a Magyar Katonai
Szemle szerkesztdsége 1932-ben palyazatot irt ki, és a legjobb palyamunkikban
megfogalmazott nézeteket az 0 szabalyozok kialakitdsakor figyelembe vették. Putz Matyas (a
palyamunkajat az értékelést kovetden 1.000 pengdvel jutalmaztak, H. A.) lényegében a
»kOzpontiasan” szervezett utanszallitdsi rendszer megvalositasat javasolta, a mozgo
javadalmazas szintjének csokkentésével. Az altala kidolgozott valtozat szerint a lecsokkentett

"HL. VKf. Eln. VI/ 1. 0. 9.010/hr./1935. Az 1934. évi Emlékirat.

2 yezérfonal: i.m. (1933) 11. p. A zarojelben levd értékek az 1924-ben meghatérozott normat jelentik
2UHL. VKf. Eln. VI/6. 0. 72.112/1938. A H. Sz. III. Rész letargyaldsa vezetéségi értekezleten.

22 Vezérfonal: i.m. (1933) 12. p.
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mozgojavadalmazas nagysaga lehetové tette, hogy a vasuti végallomasrol a hadmiiveleti
egységek napi sziikségletét atrakas nélkiil lehessen kiszallitani. Felismerte a helyszini
beszerzés feszes megszervezésének és végrehajtasanak fontossagat. Az ezzel kapcsolatos
sulypont  athelyezddéssel  torvényszeriien jelentkez6  feladatok megoldasdra az
ellatohivatalokat alkalmatlannak itélte meg, és beszerzd kiilonitménnyé torténd atszervezését
javasolta. Putz szerint a beszerzé kiilonitmény megalakitasaval az ellatéhivatal
szakszemélyzetét meg kellett kétszerezni, az addigi 30 f6 helyett 60 {0t tartott a beszerzési
feladatok elvégzésére kivanatosnak. Az utanszallitasi igények kielégitésére a kiilonitményhez
rendszeresitett utanszallité 1épes felallitasat javasolta.” A beszerzés megndvekedett feladatai
elvégzésére az ellatohivatalokat alkalmatlannak itélte meg Koncz Gyorgy is (akinek a
palyazatit megjelenésre alkalmasnak itélte meg a birdld bizottsag, H. A.). Az altala
kidolgozott javaslat szerint feldllitand6 hadosztaly gazdasagi osztalyok rendszeresitése ¢és a
hadmiiveleti egységek vonatai csOkkentése nem haladta meg azt a mérteket, amivel a
mozgékonysigon szamottevéen javitani lehetett.*

A Vezérfonal kiadasaval egyidében végiil is a kétlépcsds beszerzési rendnek megfelelden,
a beszerzés sulypontjat (amely egyben térbeli kiterjedés €s a beszerzés célja miatt masodik
Iépcsot is jelentett, H. A.) képezd hadmiiveleti teriilet hatsé hatarara, a hadtap tertilet
gabonanemilinek, vagodallatainak ¢€s mas élelmezési készleteinek begytijtésére, az Un.
¢lelembeszerz0 oszlopokat rendszeresitették. Az 1933-ban létrehozott 1 anyagi szervezet
létszama a Putz Matyas altal megalakitando beszerzd kiilonitményét is meghaladta, mert
allomanyaba 4-5 élelmezésiigyi gazdaszati tisztet, 3 altisztet, 120-140 fonyi legénységet, 1
kocsioszlopnak megfeleld szamu orszagos jarmuvet és 3 db. motorkerékpart szerveztek.

A kialakitott elvek szerint a hadsereg legaldabb annyi élelembeszerzé oszloppal
rendelkezett, mint amennyi hadosztily tartozott az alarendeltségébe. Az élelembeszerzd
oszlopok a begytijtott készleteket rendszeresitett szallitoeszkozeikkel, a vezetésiikre kirendelt
hadbiztosok utasitisai szerint a kijelolt fiok-, majd fégytjtohelyekre szallitottak.”> A
fogytijtohelyek kijelolésénél arra torekedtek, hogy azok vasutallomasokra, vagy nagyobb
utcsomopontokra essenek, €és egyben biztositva legyenek a megfeleld feldolgozas (pl.
elegendd malom alljon rendelkezésre, H. A.), valamint az eldirasszerti raktarozas feltételei. A
fogyljtéhelyekrdl a hadsereg széallasmesterei az ellatdoszlopokon keresztiil a hadmiiveleti
egységekhez csak akkor szallitattdk ki helyi utdnszéllitds formdjdban az ¢élelmezési
létszamnak megfeleld élelmezési anyagot, ha a csapatok ¢és hadosztilyok beszerzése
eredménytelen maradt. Ezt az elvet azért igy hataroztdk meg, mert csapattestek beszerzése a
begylijtés folyamataban elsé 1épes6t képezett.”® A csapatok és hadosztalyok ellatohivatalaibol
lényegében valtozatlan 4alloménnyal megszervezett un. ¢€lelmezd oszlopok a folyo
élelmezéshez sziikséges készleteket gytijtotték.”’

Az egészseéqugyi Kilirités rendszere

A mogottes egészségligyl intézetek telepitésénél az elsd vilaghdborut kdvetden is arra
torekedtek, hogy a vasut haldzat adta lehetdségeket minél jobban kihasznaljak. Ezt nem
csupan a gyors €s tomeges hatraszallitasi lehetdségek miatt tartottak sziikségesnek, hanem
azért 1s, mert a vasutdllomasok a tabori koriilményeknél jobb infrastrukturalis lehetdségeket
biztositottak a sériiltek betegek apolasara.”® A hadmiiveleti teriiletrdl a sériilteket és betegeket

¥ Putz Matyas: Habors élelmezés megszervezése a mai kozlekedési viszonyok mellett. Magyar Katonai
Szemle. 1933. évi. 8. szam. pp. 159-173. és 1933. 9. szam. pp. 160-187.

** Koncz Gyorgy: Haborus élelmezés megszervezése a mai kozlekedési viszonyok mellett. Magyar Katonai
Szemle. 1933. évi. 10. szam. pp. 161-193. és 1933. 11. szam. pp. 169-199.

2 Vezérfonal: i.m. (1933) 12-13.p.

2 Horvath Attila: i.m. (1997). 184.0.

2" Vezérfonal: i.m. (1933) 14. p.

¥ Horvath Attila: i.m. (1997). 51.0.
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a vasutallomdsokon telepiilt egészségiigyi intézetektdl vasuton széllitottak el a hatorszagi
polgari és katonai korhazakba.

Az egészségligyl szolgéalatban az 1933-as atszervezés sordn a hangsulyt tovabbra is arra
fektették, hogy a sebesililteket €s betegeket minél gyorsabban elszallitsak a seregtestektol.
Ugyanakkor az intézetek (tabori korhazak, segélyhelyek, betegvonatok, kérhazvonatok,
rogtonzott betegszallitd vonatok stb.) zomét, vagyis az ellatds sulypontjat a hadmiiveleti
teriilet hats6 hatardra a hadtapteriiletre helyezték. Az emlitett valtozasokbol kovetkezden
novelni kellett a sebesiiltszallitdé gépkocsioszlopok szamat. Az ,Fr.” hadrendben a
hadosztalyok és a hadtestek egyarant 1-1 sebesiiltszallito gépkocsioszloppal rendelkeztek.”
Az oszlopok szervezetszeriileg 10 db., 4 fekvé vagy 6 iilé sériilt befogadasra alkalmas
kiilonleges, vagy a sziikséges atalakitds elvégzése utan 20 db. hatszemélyes
személygépkocsikbol alltak. Amennyiben személygépkocsikat tettek alkalmasséa beteg-, vagy
sebesiiltszallitasra, akkor gépjarmiivenként 2 fekvd, vagy 5 ild sériilt szallitdo kapacitassal
szamoltak.*® A hadmiiveleti teriileten a sériiltek hatraszallitdsa ott okozott nehézségeket, ahol
a sebesliltszallito oszlopok kapacitdsa elégtelennek bizonyult, a fogatolt jarmiivekkel valo
sérilt hatraszallitas kétségkiviil veszélyeket rejtett magaba €s sokkal lassabb volt.

Az utanszallitasi rendszer vezetése

A hadmtiveleti teriileten a ,.kdzpontiasan” szervezett utanszallitasi rendszer bevezetése utan
az jelentette az egyik legnagyobb valtozast, hogy a hadsereg szalldsmestere az
alarendeltségébe tartoz6 hadmiiveleti egységek anyagi ellatdsat, Iényegében a
hadtestparancsnoksagok kihagyasaval, kozvetleniil vezette. A megszervezett utanszallitas
keretében a hadsereg sajat, de tobbnyire a Foévezérség altal rendelkezésre bocsatott
szallitbeszkozokkel szallitotta ki a hadosztdlyok anyagi sziikségletét azok felvételezd
helyéig.”!

Az 1) rendszer bevezetésével megvaltozott az anyagi vezetd szervek szerepe az
utanszallitas és ellatds megszervezésében €s iranyitasdban. A FOvezérség anyagi osztalyanak
szerepe az ellatas szempontjabol kordbban a hadmiiveleti teriileten miik6do seregtestek anyagi
ellatasanak biztositdsara korlatozodott, kapcsot képezve a HM-en keresztiil a hadiipar és a
hadsereg kozott. A megvaltozott rendszerben a Fovezérség szabalyoz6 funkcioja novekedett,
mert az a hadmiivelet idOtartamara a hadsereg rendelkezésre bocsatotta a sziikséges anyagi
intézeteket ¢€s szallitd erdket. A szabalyozo funkcio fOként az elsd felvonulds sordn
érvényesiilt, mert a kijelolt hadszintereknek megfeleléen a felvonuldsi tervekben a
megerdsitéseket elére meghataroztdk. A FoOvezérség a hadsereg utanszallitasi és ellatasi
rendszerébe kozvetleniil altalaban csak akkor avatkozott be, ha a miikddési koriilmények a
szabalyzatokban, utasitasokban leirtaktol lényegesen eltértek, vagy a hadmiiveleti helyzet azt
megkive’mta.32 A hadsereg szallasmesterének, €s ezaltal torzskari szervezetének, azaz az I/c.
osztalynak a szerepe az utinszallitisért €s az ellatasért vald feleldsség megvaltozasaval
parhuzamosan teljes egészében modosult, mert a hadosztalyok felé iranyuld szallitdsokat
kozvetleniil iranyitottdk. A hadtestparancsnoksagok szerepe az utanszallitds ¢és ellatas
lebonyolitasanak vezetésében masodranguva valt, €s szinte csak arra korlatozddott, hogy az
alarendelt hadmiiveleti egységek anyagi helyzetét pontosan nyilvantartsa. Az anyagaramlés
folyamatdba a hadtestparancsnoksag operativan csak akkor avatkozhatott be, ha a kialakult
harcaszati  helyzetnek megfeleléen, 1d6kozben a hadosztdlyok részére kiutalt

¥ HL. VKf. Eln. VI/ 1. 0. 9.010/hr./1935. Az 1934. évi Emlékirat.

30 Vezérfonal: i.m. (1933) 19. p.

31 Hadtorténelmi Levéltar: VK. Eln. VI/3. 0. 136.994/1933. Az LHlranyelvek a felsé vezetés szamara” cimil
szolgalati konyvhoz kiegészitd utasitas.

2 HL. VKf. Eln. VI/3. 0. 136.994/1933. Az ,Iranyelvek a fels vezetés szamara” cimii szolgalati konyvhoz
kiegészitd utasitas.
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anyagmennyiséget célszeriibben ujra el kellett osztani.® A beavatkozas hatékonysagat

megkérddjelezte, hogy ilyen esetekben a hadtestparancsnoksag eldzetes jelentési
kotelezettséggel tartozott a hadsereg-parancsnoksag felé, azaz a hadsereg széallasmester
jovahagyasat minden ilyen esetben meg kellett varni.

A kialakitott irdnyitasi rendszerben a hadtestparancsnoksagnak még a szabalyozo6 funkcidja
sem maradt meg, annak ellenére, hogy ennek veszélyeire, vagyis az utanpotldsban beallo
zavarokra Putz Matyas a mér emlitett tanulmanyaban felhivta a figyelmet.** Az 1933-ban
megjelent Vezérfonal kiadasaval a ,koOzpontias” iranyitasi modszer és a rugalmas
utanszallitasi rendszer kialakitdsat azonban nem sikeriilt maradéktalanul elérni. Ugyanis —
hadtestek a mar targyalt, szinte teljes kikapcsolasaval adott esetben a seregvonatoknak olyan
tavolsagot kellett athidalniuk, amely magat az anyagaramlds folyamatat merevitette meg. Az
akkor rendszeresitett, foként fogatolt széllitdeszkozokkel a mozgdhaborl térvényei szerint
megnovekedett a tér dimenzidjanak szerepe. A fogatolt kocsioszlopok talstlya, amit
sulyosbitott a hadtest irdnyitd szerepének korlatozasa, a mindenkori helyzethez val6é rugalmas
alkalmazkodas lehetdségét is kizarta, annak ellenére, hogy az idOtényezd szerepét az
ellatdoszlop rendszerbe 1épésével sikertilt lecsokkenteni.

A kialakult merev szallitasi lancolaton az 1936 aprilisaban életbe 1épd ,,Fr.” hadrend
bevezetésével parhuzamosan valtoztatni kellett. Erre azért volt sziikség, mert a megalakult
onallé dandarok szallitd egységeit csak a napi sziikséglet szallitasara tették alkalmassa. Az
onallé dandéarok felé iranyuld utanszallitdst a hadsereg szalldsmestere az 1j hadrendben
képtelen volt vezetni, ezért a Vezérfonalban meghatarozott elveket modositani kellett. A
vezérkar fondke altal ezzel kapcsolatban 1937. marcius 3-an kiadott ,,Iranyelvek™ szerint, a
megalkotand6 szabalyzatnak rugalmas ellatasi €s utanszallitasi rendszert kellett kialakitania.
A vezérkar fonoke a Vezérfonalban megallapitottakhoz képest az alabbi valtozasokat szabta
meg: a hadmiiveleti anyagi szolgalat iranyitasat tovabbra is a hadsereg (illetve az 6nall6an
alkalmazott hadtest, vagy hadmitveleti egység, H. A.), az utanszéllitdst a Fovezérség, a
hadsereg €s a hadtest végezze. Az utanszallitas sulypontjat a folyamatossag és a rugalmassag
feltételeinek megvalositasa érdekében a hadtestre helyezték at.>>

Az 1924-ben kiadott harcaszati szabalyzat a hadmiveleti terlileten az utanszallitassal és az
ellatassal kapcsolatos eldirasai, foként a rejtési szabalyok betartasa miatt altalanos elveket
tartalmaztak. A konkrét hatarozvanyok féként a hadosztalyokra vonatkoztak. A hadmiiveleti
anyagi szolgalat végrehajtdsaval kapcsolatos szabdlyok nem kiiloniiltek el iranyitési
szintenként a kiilonb6z6 szakutasitdsokban sem. Foként erre lehetett visszavezetni azt, hogy a
hadijatékokon, alkalmazé megbeszéléseken a csapatok szakkozegeinek tdjékozottsdga az
elvart szint alatt maradt. Tobbek ko6zott ennek okan is mar 1932-ben felmertilt a harcaszati
szabalyzat atdolgozasanak gondolata. A vezérkar anyagi osztalya (3. vezérkari osztaly) altal
kidolgozott javaslatdban a megoldast abban latta, hogy a szolgalati dgakkal kapcsolatos
szabalyokat a fegyvernemek feladataitdl elkiilonitve, fiiggelékként vagy kiilon fiizetben,
vezetési szintek szerint kell meghatarozni.

Az 1 szabalyzat kidolgozasara csak 1937-38-ban keriilhetett sor. A szerkesztésre kiadott
»lranyvonalban” megerdsitették a helyi eréforrdsok kiaknazasanak elsddlegességét, amelybol
torvényszerien kovetkezett, hogy tovabbra is csak olyan anyagok utanszallitdsaval szamoltak,
amelyekbdl a hadmiveleti teriileten hidny volt. Az anyagi stlyképzést a hadmiuveleti siker
zélogaként hataroztdk meg, a harc-hadmivelet eredményes megvivasat olyan helyen lattak
biztositottnak, ahol az er6folény mellé anyagi folény is parosult. Ebbdl az kovetkezett, hogy a
rendelkezésre 4all6 korlatozott szallitokapacitdst is koncentrdlni kellett, egyben a

33 Uo.

34 Putz Matyas: i.m. (1933).

35 HL. VKf. Eln. VI/6. 0. 72.112/1938. A H. Sz. III. rész letargyalasa vezetOségi értekezleten.
36 HL. VKf. Eln. VI/3. 0. 136.428/1932. Szabalyzatok atdolgozasara javaslat.
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szallitbegységekkel szemben egyre erdsodo elvarassa valt a feladat jellegéhez vald rugalmas
alkalmazkodas, vagyis a hosszabb el6késziiletek nélkiili készenlét a csapat- ¢€s
anyagszallitasokra egyarant.”’

Az 1938-ban kiadott harcészati szabalyzat tervezetben, majd annak 1939-ben életbe
Iéptetett véglegesitett valtozatdban az utanszallitdis menetét a hadmiveleti teriileten a
Vezérfonalban meghatdrozottak figyelembevételével az 1931-ben javasolt szerkezetben
szabtak meg.”® Az elosztoallomasrol az anyagszallitmanyokat a hadsereg szallasmester
kiadott rendelkezései alapjan, a kezddallomasra kirendelt vezérkari tiszt altal meghatarozott
sorrendben, lehetdleg vasuton széllittattdk az ellatéoszlopokhoz. Az ellatdoszlopok altal
telepitett felvételezd allomasrol vagy atrakéd allomasrdl a felvételezd helyekig vald szallitast a
hadtestek, sziikség esetén a hadosztalyok végezték. A hadmiiveleti egységek részére kiutalt
anyagszallitds iitemét az adott kotelék anyagi vezérkari tisztjének igényei szerint az
ellatdéoszlop parancsnoka szabalyozta a lehetdleg gépkocsival jarhaté ut mentén telepiilt
felvételezd helyig.*

OSSZEGZES

Az 1920-as évek végére korvonalazodd magyar katonai stratégia hadaszati elképzeléseinek
megvalositasdban a szallitd- és ellatd szolgalatra is sok kotelezettséget rott. Mindez olyan
koriilmények kozott, amikor a haderd fejlesztési elképzeléseket rejtve az orszag fegyverkezési
egyenjogusaganak elismeréséig rejtve kellett végrehajtani. A ,,gydri program” meghirdetéséig
az anyagi és a pénziigyi forrasok is csak sziikdsen alltak rendelkezésre. A fegyverkezési
program 1 milliard pengdt irdnyzott eld egy oOtéves intenziv haderd-fejlesztési program
megvalositasara. Ebbdl a hadsereg fejlesztésére kozvetleniil 600 millid peng6t irdnyoztak eld,
az ellato- és szallitoszolgalatok korszertlisitésére mar nem jutott elégendd forras.

Az eredeti stratégia elképzelések megvalositasaban azonban a honvédség utanpotlasi és
utanszallitdsi rendszere igazodott a vezérkari hadaszati kovetelményekhez. Az adott
koriilmények kozott sikeriilt egy rugalmasan miikodd rendszert kialakitani. Az utanszallitasok
akadozasa a terliletgyarapitdsok soran két alakalommal okozott stlyos ellatasi zavarokat. Az
els6 ilyen esemény sorozat Karpatalja megszallasakor kovetkezett be, ahol a
visszacsatolasban résztvevé egységeknél nem volt id6é az ,,Fr.”-t elrendelni. igy a csapatok az
eldirtnal csapatok kevesebb készletet vittek magukkal, a miiveleti teriileten pedig a helyszini
beszerzés lehetségei meglehetésen korlatozottak voltak.*

Hasonld, a politikai és hadaszati vezetés hibaira visszavezethetd hibak torténtek a Délvidek
megszallasakor 1941 aprilisaban is, a késon kiadott €s rosszul postazott mozgositds miatt
késedelmet szenvedett a magyar kiralyi 3. hadsereg felvonulasa.*' A mozgésitas késdelemébél
szarmazo hianyok olyan mértékben hatranyosan hatottak az utanszallitdsok megszervezésére,
amelyet a hadmiivelet soran mar nem lehetett kielégit6 modon korrigdlni. Nem tartozik
szervesen a témahoz, de a magyar kirdlyi 2. hadsereg 1943 januarjaban bekovetkezett
pusztuldsaért a gyenge felszereltséget, az zord iddjardsi viszonyokat, valamint az ellato- €s
szallitd szolgalatok miikodést tették felelossé. Igazat kell adnunk azonban Szabd Péter

*THL. VKf. Eln. VI/6. 0. 72.112/1938. A H. Sz. II1. rész letargyaldsa vezetSségi értekezleten.

* A szolgalati agak mitkodési rendjével az E-l-es Harcdszati Szabalyzat 1939. III része foglalkozott. A
szabalyzat a szolgalati dgak négy csoportjat hatarozta meg, ugymint A: tabori lelkészi szolgélat, B. ellato
szolgélat: 10szer, tiizérségi anyag és fegyverzet potlasa, egészségiigyi-, allategészségiigyi- hadbiztossagi-,
miuszaki (hiradd) anyag-, anyaggylijté és vonatanyagi szolgalat, C: szallitészolgalat, D: Egyéb szolgalat:
személyiranyitd-, tabori posta-, kat tdbori posta-, katonai kozigazgatasi-, tdbori rendészeti, egészségiigyi
rendészeti és kémelharitd-, hadtap szolgalat és katonai igazsagszolgaltatas.

3 B-1-es H. Sz. 1939. I1L. rész. 46-56 pontok. 20-22.p.

* Horvath Attila: i.m. 1997.
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hadtorténésznek, aki a téméval 6sszefliggd monografidjaban tobb alkalommal is felhivja arra
a figyelmet, hogy milyen kovetkezményei lehetnek annak, ha egy hadsereget nem az ellen az
ellenség ellen, és nem azon a hadszintéren alkalmazzak, amelyre felkészitették.*

A cikkben targyalt valtozasok ¢€s fejlddés azonban vilagosan ramutatnak a magyar vezérkar
gondolkoddsmddjanak komplexitasara. A trianoni békediktatum tiltasai az orszdg nehéz
anyagi helyzete miatt latvdnyos haderdfejlesztés meginditasara 1938-ig nem nyilt lehetdség.
Az adott keretek kozott azonban szdmtalan olyan eredményt értek el, amely tanulsagul
szolgalhat a mai katonai szakemberek szdmara is. Ezek koziil kiemelném, hogy a logisztikai
rendszert hogy lehet megfeleltetni a hadaszati kovetelményeknek, illetve miként lehet
tamaszkodni a katonai logisztikai szakemberek szaktudasara.
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