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Absztrakt

A Fold benépesedése egyre striibben lakott teriiletek kialakuldsat vonja maga
utan, melynek hatasara exponencialis mértékben a megno a gazdasagi (ipari)
teljesitmény, mely felerdsitve az iiveghazhatast kozvetetten felelos korunk
legnagyobb kornyezeti problémaja, a globadlis klimavaltozas kialakulasaért. A
klimavaltozas csokkentése globdlis szintii, rendkiviili jelentoségii feladatta valt.
Célom dolgozatommal egy olyan partatlan allasfoglalas kialakitasa, mely
vizsgalja a Kiotdi egyezmény pozitiv és negativ hatasait, a minisztériumi
(Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium) és az ugynevezett ,,Zold szervezetek”
legjelentosebbikének, a Greenpeace (Hungary) allaspontjanak ismeretében.

The population of Earth involves the constitution of more and more densely
inhabitated territories as a result of which the economic (industrial) yield
increases exponentially. This performance increase results in a more and more
aggressive emission, that intensifying the greenhouse effect is indirectly
responsible for the biggest environmental problem of our age, the global climate
change.. The reduction of climate change became a global and most significant
task. The aim of my work is to present such an impartial standpoint that examines
the positive and negative effects of the Kyoto Agreement, knowing the position of
the Ministry of Environmental Protection and Water Resources and that of the
Greenpeace (Hungary), the most significant of the so-called , green
organizations”.

Kulcsszavak: klimavaltozas, szén-dioxid, emisszio, kornyezetpolitika, Kiotoi
egyezmény ~ climate change, carbon-dioxide, emission, environment politics,
Kyoto convention

" A Bolyai Janos Hadmérndki Dij palyazatan 1. helyezést elért palyamunka, 2011,
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BEVEZETO

Korunk természeti csapdsai kiilonosen megviselhetik a lakossagot, tekintve, hogy a vilag
lakossadganak szama évrél-évre novekszik. A Fold benépesedése egyre siiribben lakott
teriiletek kialakuldsat vonja maga utan, melynek hatasara exponencialis mértékben a megnd a
gazdasagi (ipari) teljesitmény. E teljesitményndvekedés, felerdsitve az iiveghazhatast
kozvetetten felelds korunk legnagyobb kornyezeti probléméja, a globélis klimavaltozas
itemgyorsulasanak kialakulaséaért.

A klimavaltozas nem katasztrofa, hanem katasztrofalis eredmény, mely kiséréjelenségei
rendkiviili természeti csapasokat eredményeznek €s melyek elsdsorban a meteorologiai,
hidrometeorologia események gyakorisag és mérték novekedésében tapasztalhatdak (extrém
1d@jaras, arvizek).

Megvaltozik az ¢lettér, eltoldédnak az éghajlati 6vek. Ezen szélsOséges éghajlati
események hatdsara biodiverzitds csokkenés, atalakulas varhato.

Kiilonos jelentdséggel és feleldsséggel bir a feladat, ha azt vessziik figyelembe, hogy a
katasztrofa sujtotta teriiletek ujra helyreéllithatok, a fizikai kar helyrehozhato, de a kdrnyezet
karosodasi folyamatanak visszaforditasa jelenleg irrealis feladatnak mindsiil.

Cikkemben igyekszem reédlisan, a mai nemzetkdzi - magyarorszagi viszonyoknak
megfelelden bemutatni, hogy miként hat a levegd szennyezése, a karos anyag kibocsatasa a
kornyezetiinkre illetve milyen nivojd megoldast jelenthet erre a Kiotoi egyezmény, kiilonos
tekintettel hazankra nézve.

Célom dolgozatommal tovabba egy olyan partatlan allasfoglalas kialakitasa, mely vizsgalja
a Kiotoi egyezmény pozitiv és negativ hatdsait, a minisztériumi (Kornyezetvédelmi és
Viziigyi Minisztérium ,késobb Vidékfejlesztési Minisztérium) €s az tugynevezett ,,.Z06ld
szervezetek™ legjelentdsebbikével a Greenpeace (Hungary) allaspontjanak ismeretében.

A napjainkat fenyegetd klimavaltozds nem uj keletli kifejezés, klimavaltozds mar az
Ostorténet Ota folyamatosan alakitja Foldiink felszinét, éghajlatat, de sosem volt még ilyen
gyors ez a folyamat. Az emberek szdmara éppen ezért nem valt kozvetleniil érzékelhetoveé -
egészen napjainkig. Ez mara megvaltozott. Gondoljunk csak az utobbi i1dok hazai sz€éls6séges
iddjarasi anomaliaira.

Ma mér emberi Iéptékkel halad a klimavaltozas, igy a felgyorsult folyamatok, azok
kiséréjelenségei szamunkra is érzékelhetdvé valtak. Tudomanyos kutatdsi eredmények
bizonyitjak, hogy elsddlegesen az emberi tevékenység a kivalto oka a folyamat
felgyorsulasanak.

A szén-dioxid csokkentése globalis szintli, rendkiviili jelentdségii feladatta valt, mely
csokkentés mara mar nem csak egy lehetdség, idokozben sziikségszeri tevékenységgé ndtte ki
magat. Nemzetkozi 0sszefogds, koordindcidos megoldas valt sziikségessé. Amennyiben nem
sziiletik globalis megoldads a klimavaltozast el6idézd {iiveghazhatasi gazok csokkentése
érdekében, az esetben ez a folyamat ellendrizhetetlentil felgyorsul majd.

Szamtalan emberi dldozat €és kornyezeti érték menthetd meg a karos anyag kibocsatas
csOkkentésével, energia hatékony technologiak alkalmazasaval, progressziv nemzeti stratégia
létrehozasaval, egy kornyezet tudatosabb ¢életmod kialakitdsaval.

A klimavaltozas csokkentése globalis szintli, rendkiviili jelentdségli feladattd valt.
Nemzetkdzi 6sszefogas, koordinaciés megoldas valt sziikségessé.

Legfobb célként, a kormanyzati szervek, illetve az onkéntes tdrsadalmi csoportok kozott
egy konszenzusra, véleményiitkoztetésre lehetdséget ado forum megteremtését latom.
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A KLIMAVALTOZAS

Mostandban sokat olvashatunk, hallhatunk a globalis klimavaltozasrol, a globalis
felmelegedésrdl, a szélsdséges, extrém iddjarasi események gyakorisaganak novekedésérol, a
gleccserek elolvadasardl, tavak kiszaradasarol, az évszakok eltolodasarol, egyre gyakoribba és
hevesebbé valo természeti katasztrofakrol.

Mit is jelent a klimavaltozas? A klimavaltozas tulajdonképpen egy al fogalom, mert
klimavaltozas mindig is volt, van és a jovoben is lesz. Ma mar nem csak természeti, hanem
egyben tarsadalmi jelenséggé is valt. A klimavaltozas tehat a Fold éghajlatanak nagymértékii
megvaltozasa, melyben az emberi tevékenység jelentds €s egyre novekvo tényezo.

Ez a valtozas a Fold ¢életében nem ismeretlen jelenség. Ciklikusan ismételte onmagat.

A kutatasi eredmények azt bizonyitjak, hogy az elmult 400.000 évben szabalyszerl
ciklusok voltak. Két ciklus csucs kozott koriilbeliil 80.000 év telt el, melyek folyamatosan
ismételték egymast. Ebbdl a bizonyos 80.000 évbdl kb.30 ezer év a lassu lehiilés idoszaka
volt, ezt kdvette a kb. 20.000 éves igynevezett jégkorszak és végiil egy kb. 30 ezer éves lasst
hémérséklet emelkedés, azaz felmelegedés indult meg.

Felmertil a kérdés, vajon hol tart a vilag jelenleg ebben a bizonyos éghajlat valtozasban?
Mely szakaszban lehetiink most?

A kutatok azt valoszinlsitik, hogy jelenleg a mar elébb emlitett iigynevezett melegedési
szakaszban vagyunk, (a jégkorszak utan eltelt kb. 18-20 ezer év), melybdl maradt kb. 10-12
ezer éviink a lassu felmelegedésre. Utana ismét Gjra fordul ez a folyamat.

A kérdés azonban a kovetkezd. Vajon mennyire sikeriilt az igynevezett emberi tényezOnek
ezt a folyamatot felgyorsitania? Vajon mennyivel rovidiil ez a hatralévé 10-12.000 év? Mit
tehetiink ellene?

Ahhoz, azonban, hogy egy problémat meg lehessen oldani, ismerni kell az azt kivalto
okokat. Természetesen, mint mindennek a klimavaltozasnak is van oka. Mi ez az ok?

Az ok az iiveghdzhatdsu gdzok dusuldsa a 1égkorben (melyért a leginkabb a szan-dioxid
kibocsatas a felelds). Ennek okozataként jelentds felmelegedés indul meg, melynek
kovetkezményei a széls6séges meteorologiai, hidrometeorologiai események gyarapodasa.

Az emberiség az ipari forradalom oOta (150-200 éve) hatalmas mennyiségben éget el
fosszilis energiahordozokat (szén, kdolaj), és ezzel liveghazhatasu gazokat, foként szén-
dioxidot juttat a levegdbe. Ennek eredménye, hogy az utobbi szdz évben a globalis
atlaghomérséklet mar 0,74 Celsius fokkal megemelkedett, és ha a jelenlegi iitemben
folytatodik a felmelegedés, akkor a szazad végéig varhatoan 2 fokkal lesz magasabb a
globalis atlaghdmérséklet.

A kutaték az Antarktisz jégtombjeibdl vettek furatmintdkat, azokban helyenként levegd
buborékok taldlhatok, melyekbdl egy ugynevezett kémiai analizis segitségével
megallapithatd, hogy a furatban talalhat6 jég keletkezésének idejében mekkora volt a Foldon
a széndioxid tartalom, valamint a homérséklet.

A kutatasi eredményekbdl kideriilt, hogy az elmult 400.000 évben a levegd szén-dioxid
tartalma sohasem haladta meg a 280ppm-et, azonban a mai eredmények azt mutatjak, hogy
jelenleg a levegd szén-dioxid tartalma mar a 380ppm feletti.

Ebbdl is lathato, hogy a széndioxid csdokkentés mara mar nem csak egy lehetdség, hanem
egy sziikségszerii tevékenység. Hiszen ha nincs utdnpotlas, ha ma megsziintetnénk minden
kibocsato forrast, a szén-dioxid molekula még akkor is minimum 45-50 évig benne marad a
légkorben.

(Prof. Dr. Lang Istvan eldaddsanyagabol dolgozva- Klima és Biztonsag Konferencia I.
2009)
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A CSOKKENTES ERDEKEBEN TETT LEPESEK

A tuddsok véleménye szerint, ha a globalis klimavaltozas ilyen iitemben folytatodik, abban
az esetben a kovetkezd események varhatoak hazankban:

Magyarorszag a ,,nedves Ocedni, a mediterran és a szaraz kontinentalis éghajlati régiok
hatarteriiletén helyezkedik el”, €és ezért mar a kismértékli zonak eltolodasaban testet 61t
¢ghajlatvaltozas is a globalist meghaladdé mértékili hatast eredményezne.

Az ENSZ Fenntarthatd Fejlodés Bizottsdganak jelentése alapjdn hazank az egyik
legsériilékenyebb orszdg a klimavaltozas- valamint annak a természeti sokszinliségre
gyakorolt  hatasa  szempontjabol.  Meteorologiai  szamitasok  alapjan  hazank
atlaghomérsékletének emelkedése csaknem masfélszer nagyobb a globalis felmelegedés
iteménél.

Az eldrejelzések azt sejtetik, hogy 20-30 év mulva, korilbeliil 2030-ra szamottevd
valtozasok varhatok az ¢évszakok hosszat, lefolyasat valamint féazisat illetéen: rovid,
valdszinlileg igen valtozékony tavaszt, a mai allapotnal 1ényegesen hosszabb, de annal nem
sokkal melegebb, csapadékban szegény nyar kovet. Az sz késObbre tolddik €s tovabb tart,
igy a mai indidn nyarra emlékeztet majd, mig a janudrtdol madrciusig tartd telet a mai
szOhasznalattal nagyon enyhének neveznénk, de rendkiviil sok csapadékkal érkezik.

Magyarorszagon varhatoan az északnyugati szelek egyre gyakrabban fordulnak déliesre,
ezek pedig a csapadékos Oceani levegd helyett szaraz mediterran, szubtrépusi meleget hoznak,
idonként irgalmatlan viharokkal. Hosszi tavon fokozatos felmelegedés, a nyari csapadék
mennyiségének csokkenése varhatd, mely az alfoldi részek teljes elsivatagosodasahoz
vezetnek majd.

A koréabban ismertetett tények ¢€lesen ravilagitottak arra, hogy a kérosanyag, azon beliil a
szén-dioxid kibocsatasat mindenképpen csokkenteni kell, nem csak vilagviszonylatban, de
nemzeti szinten is, még hozza zaros hataridon beliil.

Ez a csokkentés, tobb féle képen is lehetséges. Beszélhetiink aktiv és passziv
csokkentésrol.

A passziv csokkentés nem jelent tényleges csokkentést. Passziv csokkentéskor
tulajdonképpen nem avatkozunk bele a kibocsatasba, nem redukaljuk azt. Itt a hatasokat
probaljuk mérsékelni. Ilyen mérséklési mod tobbek kozott a magasabb kémények épitése-
ezaltal elésegitik a szén-dioxid jobb és gyorsabb felhiguldsat a levegdben. De ide sorolhatd
még a kibocsato kéményekben alkalmazott megkoto szlirdk alkalmazasa is.

Az aktiv csOkkentés a tényleges kibocsatds mérséklés, annak elvezetése, kivonasa a
légkorbol, illetve megkotése.

Ma mar olyan fejlett technologiak alnak rendelkezésiinkre, melyekkel optimalisan
megoldhatd a szén-dioxid fold ala, 6cean ala juttatasa lekotése, s6t a szén-dioxid kémiai
atalakitasa-karbamidda képzése is.

A napi adatokbol kiolvashato tendenciak sokszor ijesztdek, raadasul a globalis jelenségek
igen Osszetettek. Mivel az éghajlat kérdése az egész vilagot befolyasolja, ezért csak és
kizarolag nemzetkozi 6sszefogassal orvosolhato.

Olyan konszenzus létrehozéasaval, mely politikai €s gazdasagi érdekektdl mentes, radikalis
valtozasokat eredményezne, €s kotelezo jelleggel birna a Fold valamennyi orszaga szamara.

F6 célként az iiveghizhatasi gédzok kibocsatasanak csokkentését kell kittizni, mely
elsdsorban a szén-dioxid és a metdn kibocsatasara vonatkozna.

Ez a csokkentés ez emberiség hosszii tava érdekeit szolgédlja valamint a fenntarthato
fejlodést is eldsegiti. Ellenben a nemzetk6zi jogilag kotelezd kibocsatas csokkentési
megallapodasok csak akkor kothetdek ¢€s érvényesithetok, ha a dontéshozok az
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elovigyazatossag elvének megfelelden elfogadjak azt, hogy a jelenlegi éghajlatvaltozas az
emberi tevékenységnek tudhat6 be elsdé sorban.

KIOTOI EGYEZMENY

A vilagon egyre sokasodnak a klimavaltozéassal foglalkozo kutatasok, konferencidk, fold-
csucsok, egyezmények. Egyre tobb orszag érzi fontosnak az ezeken vald részvételt, illetve az
egyezményekhez valo csatlakozast.

Az utobbi 1dOk legjelentdsebb ilyen egyezménye az tigynevezett Kiotdi Egyezmény, egy
1997-ben alairt, a fejlett orszdgokat tomoritd, nemzetkdzi egyezmény, amelyben a résztvevo,
iparosodott allamok kotelezik magukat arra, hogy széndioxid-kibocsatasukat az aldirdst
kovetd évtizedben 5,2 szazalékkal az 1990-es szint ala szoritjak vissza.

Az egyezmény 1997-es kidolgozasa az ENSZ Klimavaltozasi Konvencidjanak (United
Nations Framework Convention on Climate Change (UNFCCC)) keretében tortént, célja
¢s a globalis felmelegedés eldrelathatd hatasait enyhiteni tudjak. Az egyezmény nem Iéphetett
addig ¢letbe, amig az iliveghazhatasi gazok kibocsatasainak minimum 55%-aért felelds
orszagok nem ratifikaltdk a szerzédést. Az 55%-os kiiszobot 2004 Oszén sikeriilt atlépni
(Oroszorszag csatlakozéasaval) igy az egyezmény jogilag 2005. februdr 16-an Iépett életbe.

A kioto1 jegyzOkonyv a fejlett orszagok szdmara jogi értelemben kotelez6 célokat hataroz
meg, ¢s megallapitja emissziod csokkentésiik hataridejét. Mig a keretegyezményben eldirt nem
kotelezd jellegi vallalas csak stabilizalasra 6sztonzi a fejlett orszagokat, addig a jegyzOkonyv
kotelezi Oket a csokkentésre.

Ezen csokkentési kotelezettségek mellett mas feladatokat is r6 a kiotoi jegyzokonyv az
allamokra. Ezen feladatok a kovetkezOk (Kiotdi jegyzokonyv 4.1. cikkelyében foglaltak
alapjan):

e A keretegyezmény szerint mind a fejlodd, mind a fejlett orszagok elfogadtak, hogy
Iépéseket tesznek az emisszid korlatozasara, illetve eldmozditjak az
¢ghajlatvaltozashoz valéd alkalmazkodast;

e [¢étrehoznak egy nemzeti tervet az iiveghazhatasi gazok kibocsatasanak
csokkentésére, €s évente készitenek jelentést a végrehajtasrol;

e Tajékoztatdst adnak nemzeti éghajlatvédelmi programjukrol €s kibocsatas adatairol,
eldmozditjak a technologiak atadasat, egylittmiikodnek a tudomanyos és technologiai
kutatasban, és tamogatjak az éghajlatvaltozassal foglalkozo oktatast, illetve a
kozvélemény hozzaférését az éghajlatvaltozasrol szolo informéciokhoz.

Magyarorszag 2002 jaliusiban csatlakozott ehhez az ENSZ altal kezdeményezett
nemzetkozi klimavédo egyezményhez. Hazank szamara a Kiotdi Egyezmény de nem az 1990-
es hanem az 1985-1987-es bazisiddszakhoz képest 6 szdzalékos kibocsatas-csokkentést tesz
kotelezdvé az liveghazhatast okozo gazokra vonatkozdan, a 2008-2012-es évek atlagaban. [1]

Ez a lehet6ség tulajdonképpen rendkiviil kedvezd hazankra nézve, hiszen a rendszervaltast
kovetden Osszeomlott a tervgazdasag, atalakult a gazdasagi szerkezet igy tulajdonképpen
nagyobb anyagi raforditas nélkiil sikeriil ezt a csokkentési értéket teljesiteniink. Nem kellett
gyarakat, lizemeket bezarnunk, fejlett technologidkat vasarolnunk, alkalmaznunk a csdkkentés
megvalositasanak érdekében.

A Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium (KVM) adatai szerint Magyarorszag a
bazisiddszakban szén-dioxid-egyenértékben kifejezve atlagosan 111 millid tonnat bocsatott ki
évente. 2002-ben 75,6 millié tonna volt az emisszio, ami 30 szazalékkal kisebb a viszonyitasi
szintnél.[2] A KVVM prognoézisa szerint az elmult €s az elkdvetkezd évek gazdasagi fejlodése
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miatt a kibocsatas folyamatos ndvekedésére lehet szdmitani, amelynek nyoméan 2010-ben
Magyarorszagrol 97,2 milli6 tonna szén-dioxid keriil majd a 1égkdrbe, azaz még mindig 6,92
szazalékkal kevesebb a bazisértéknél.[3]

Ez azt jelenti, hogy joval a kiszabott csokkentési hatdr alatt teljest hazank, igy
tulajdonképpen hatraléka keletkezik. Felmeriil a kérdés, vajon mi lesz a fel nem hasznalt szén-
dioxid egységekkel?

EMISSZIO KERESKEDELEM

Az éghajlatvaltozas kérdése mara nemcsak a kdrnyezetvédelem, hanem a gazdasag egésze,
a mindennapi ¢élet egyik f6 témajava valt. Ugyan még sokan vitatjdk az emberi
tevékenységekre visszavezethetd éghajlatvaltozas 1étét (USA egyes kormanykorei), azonban a
tudomanyos bizonyitékok egyre nének. Véleményem szerint, a gazdasagi eszk6zok mar
rendelkezésre allnak, igy ha azt vessziik figyelembe, hogy a globalis felmelegedés mar
tényként emlithetd folyamat, Gigy azt a piacgazdasag eszkozeinek alkalmazéisaval kordaban
kell tartani, illetve amennyiben még lehetséges, meg kell eldzni.

A Kiotdi egyezmény azt is lehetové teszi, hogy egy fejlett orszag, ha gazkibocsatasat (a
jobb gazdasagi eredmények érdekében) ndvelni szeretné, akkor egy fejlodd orszagnak
fizessen, hogy tovabb csokkentse a gdzemissziot.

Azaz a csokkentésre kotelezett orszag kibocsatasat egy adott évben meghatarozzak, €s az
emisszi6 csokkentési célt szazalékban adjak meg. igy az adott orszag tudja, hogy milyen
nagysagu szennyezési kvotaval rendelkezik. Ha az adott orszag az eldirt kvotanal kisebb
mennyiséget bocsat ki, akkor az eldirt €s ténylegesen magvalosuld kvota kozotti kiilonbséget
értékesitheti egy olyan orszagnak, amely eldre tudja, hogy nem lesz képes teljesiteni
kotelezettségét.

A fejlett orszagok igy viszonylag konnyedén hozzajuthatnak a "gyengék", a fejlodo
orszagok kibocsatasi lehetdségeihez ahelyett, hogy fejlesztéseket eszkozolnének, s
megsziintetnek pazarld kibocsatasukat. Ezaltal egyre inkabb hattérbe szorulnak a
technologiafejlesztések €s beruhazasok.

Az ETS-sel (Emission Trading Scheme) az Uni6 elinditotta a vilag eddigi legtobb szereplot
magaba foglalé kereskedelmi rendszerét. Ezen beliil folynak az emisszids tranzakciok. A
résztvevo létesitmények szama ma kozel 12000. [4]

A direktiva nyoman 2005-t61 megindult a tagorszagokban az iiveghdzhatdsu gazok
kereskedelmének elsé szakasza, majd 2008-t61 a tényleges kereskedés. A direktiva célja az
iiveghazhatasu gazok kibocsatasanak koltséghatékony és gazdasagilag hatasos modon torténd
csokkentése. A direktiva két szakaszt kiillonboztet meg:

o Az elsé szakasz 2005. januar 1-t61 2007. december 31-ig tartott. Ez az ugynevezett

tanuldsi szakasz, amikor még a feltételek sokkal kevésbé voltak szigoruak.
¢ A masodik szakasz 2008. januar 1-t61 kezd6dott, és 2012. december 31-ig tart.

Itt mar a tényleges feltételek érvényesek. 2012-t6l varhatoan Gtéves iddszakokban fog a
kereskedés bonyolddni.

Magyarorszag szinte az els6k kozott kezdte meg a kereskedelmet, (0sszesen 15-25 millio
tonna szén-dioxid kvota értékesitésére kapott engedélyt) melyben elsd partner orszagunk
Belgium volt. Megkozelitdleg 2 millid tonna kertilt eladésra.

A mai napig (2009.10.24.) Magyarorszag Belgium mellett csak Spanyolorszagnak
értékesitett kvotat, 2008 novemberében, tobb mint 6 milliét. A Point Carbon legfrissebb
értesiilései szerint azonban a Spanyolorszagnak eladott pontos mennyiség 6,6 millié tonna.

92



A fenti adatok és a tranzakciok lebonyolitasakor aktudlis arfolyamok alapjan tehat
valoszinli, hogy egy tonna szén-dioxid-kvotat atlagosan 13,5-14,5 eurds aron tudtunk
értékesiteni. Eddig a legmagasabb 4r, amit kioto1i kvotaért egy kormany ki tudott alkudni, 10
euro volt.

A felek érdekeire hivatkozva eleinte az adasvétel részleteit, annak pontos 0sszegét nem
hoztdk nyilvanossagra, ellenben elmondtak, hogy az igy befolyt Osszeget lakoépiiletek €s
kozépiiletek energiahatékonysdganak javitasdra fogjdk hasznalni. Ezt nevezzilkk ZBR
rendszernek.

(Azota nyilvanossadgra keriilt a kereskedelmiinkbdl befolyt Osszeg értéke, mely
megkdzelitéleg 28,2 milliard forint. )

VELEMENYKULONBSEGEK

Tanulméanyom egyik nem titkolt célja, az volt hogy felderitsem az 6nkormanyzati illetve az
onkéntes tarsadalmi csoportok, szervezetek véleményét a globalis klimavaltozasért vivott
harcban, az emisszio csokkentés érdekében végzett torekvéseik tiikrében.

Ennek érdekében két rendkiviil jelentds, de eltérd Aallaspontot kivanok iitkdztetni
egymassal, melynek célja az ellentétek feloldasa egy partatlan allasfoglalas kialakitasaval.

Els6ként a Greenpeace Hungary-t kerestem fel, majd a Kdrnyezetvédelmi és Viziigyi
Minisztérium (késébb Vidékfejlesztési Minisztérium) valaszreakcidira valamint véleményére
voltam kivancsi.

Mind két szervezetnél ugyanazokat a kérdéseket tettem fel, mindamellett természetesen a
Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztériumtol, a Greenpeace feltevéseinek, kérdéseinek
megvalaszolasat is reméltem.

(A kérdések 2009.07.01. és 2009.09.03. kozott keriiltek megvalaszolasra igy eléfordul,
hogy jové id6ben emlitek olyan eseményeket, amelyek 2009.oktober 31. o6ta mar
bekovetkeztek, eredményeik, hatasaik ismeretesek. A cikk végén kitérek ezen valtozasokra.)

Greenpeace

Els6ként a Greenpeace szervezetét latogattam meg ez tigyben.

A szervezet kiemelten foglalkozik az iiveghdzhatast eldsegitd gazok csokkentésével
valamint, az ebbdl adodo globalis éghajlatvaltozas problémdjaval. A téma ¢lharcosaként, néha
drasztikusabb, figyelemfelkeltd modszerekkel, demonstraciokkal igyekszik felhivni a
lakossag illetve a mindenkori kormany figyelmét erre a siirgetd globalis problémara.

Soron koveti Magyarorszag szerepvallalasat a Kiotoi egyezményben, annak teljesitési
feltételeinek betartasat, betartatasat, a kvotakereskedelmet, a kereskedelemben részt vevoket,
az emisszio kereskedelem cimén befolyt 6sszegeket, azok tovabbi sorsat.

Mint azt mar az eldbbiekben emlitettem, aktivistai tobbszor demonstraltak mar ez tigyben.
Legutoljara 2009.06.17-én, amikor Greenpeace aktivistak (2010) satrakat allitva tabort {itottek
a Minisztériumi Hivatal bejarata eldtt. Céljuk az volt, hogy hirt kapjanak végre, megvarjak,
amig a kvotakereskedelembdl szarmazo 28,2 milliard forintra kiirjak a zold palyazatokat.

Szerettem volna tobbet megtudni a demonstracid okair6l, eredményeirdl, de legfdképpen a
Greenpeace véleményét a Kiotoi egyezményrdl, kvotakereskedelmiinkrdl ezért felkerestem a
Greenpeace Hungary Klima és Energiakampany Koordinatorat, Stoll Barbarat.

Elmondasa szerint a demonstracido egy jelképes/szimbolikus csendes figyelemfelkeltés
volt. Még a demonstraciot megeldzen a szervet tobbszor kiildott hivatalos levelet elobb
Gyurcsany Ferenc miniszterelnok Urnak, majd késébb Bajnai Gordonnak. A levél tartalma a
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ZBR rendszer késlekedésérdl kérdezte a miniszter Urakat. Stoll Barbara elmondasa alapjan a
valasz a mai napig nem érkezett meg, egyik kormanyfo részérdl sem.
Egy masik demonstraciot kivalto okként emlitette, hogy Szabd Imre Kornyezetvédelmi

miniszter bejelentését miszerint, a gazdasagi vildgvalsdgra vald tekintettel a 2009-es
kereskedelmi pénz, azaz a 28,2 millidrd egy részét visszatartjak.

Nem kivalté okként, de okot erdsitd hatasként emlitethetd, a Japannal vald kvotatranzakeio
elbukasat, melyet nem hivatalos forrasok szerint, azért nem tudott hazank tetd ala hozni, mert
a Japan vezetése nem bizott, az ahogy 6k nevezték ,hiteltelenné valt Magyarorszagban”,
feltek, hogy nem tudjuk majd teljesiteni a sziikséges csokkentést, illetve véleményiik szerint
Magyarorszag tul sokszor médositotta a szerzddési feltételeket.

Természetesen mondanom sem kell, hogy egy olyan ,,gazdasagilag fejlett” fejlodd orszag,
mint Japan tovabbi fejlddése érdekében jelentds Osszegli bevételt aldozott volna a tranzakcio
megvalosuldsa érdekében.

Természetesen a ZBR rendszer elindulasa mellett, az addicidos bevételek holléte is
foglalkoztatta az aktivistakat, hiszen a Kiot6i egyezményben foglaltatik, hogy az igy beszedett
Osszegeket az orszagoknak sajat kornyezetiik védelmére illetve a globalis klimavaltozas
megakadalyozasara kell felhasznalni, és mivel Magyarorszag kvotatobblete a rendszervaltas
kovetkeztében, mondhatni erdfeszités, anyagi raforditas nélkiil keletkezett nincs sziikség arra,
hogy ezt a pénzt a csokkentési munkalatok utdlagos kifizetésére bocsassak.

Mivel mindeziddig semmit sem lehet tudni a 28.2 milliard hollétérdl, féltek attol, hogy a
bevétel teljes egészében mar nem is all rendelkezésre. ,,Mint hogy ez egy komoly 6sszeg, €16,
hogy a kormény bizonyos koltségvetési lyukak betomésére hasznalja.”Barbara elmondasa
véleménye szerint részben meg is lett az eredménye, hiszen 2009 augusztusdban megindult a
ZBR rendszer.

(A Greenpeace az elszamolasi kotelezettséget nem a Kornyezetvédelmi és Minisztériumi
Hivatalt6l, hanem a mindenkori kormdnytdl, annak miniszterelnokétél varja. Véleménye
szerint a leginkdbb ,¢rdekelt” a kvotakereskedelem akadalytalan haladasdnak vontatotta
tételében Szabo Imre Kornyezetvédelmi Miniszter. A Kornyezetvédelmi minisztériumot csak
az érdekiitkoztetések elszenveddjének tartja.)

Kivancsi voltam a szervezet véleményére a Kiotdi jegyzokonyvrdl, Magyarorszag jelenlegi
klimavaltozasra valo reagéalasardl, természetesen a jegyzOkonyv tiikkrében.

Barbara els6 mondatara szinte szamitani lehetett. Véleménye szerint ez a jelenleg agregalt
5,2%-0s kibocsatas csokkentés semmire sem elég.

»Bz az 5.2%-0s csokkentés nem szignifikdns, hiszen ma mar tudomanyos kutatasok
bizonyitjak, hogy ahhoz, hogy egyaltalan szinten lehessen tartani az iiveghazhatasi gazok
kibocsatasat legalabb 40-50%-0s csokkentésre volna sziikség és itt csak szinten tartasrol
beszéliink”. Mindamellett hozzétette: ,,A pozitivum a negativumok mellett, hogy a jelenlegi
feltételek mellett a Kioto1 egyezmény teljesithetonek latszik™.

A masik nagy problémanak, (vagy nevezhetjik a Kiotdi egyezmény gyenge pontjanak) az
ugynevezett klimaigazsagossadgot tartja. Pontosabban annak hidnyat a fejlédo és fejlett
nemzetek tekintetében.

Véleményiik szerint a fejlddd orszagokat teljesen mas aspektusbdl kellene megkozeliteni.
Jelenleg senkinek sem 4ll jogaban a fejlodd orszagoknak, fejlodésiik rovasara, jelentds karos
anyag kibocsatas csokkentésre kotelezni Oket. FOként nem akkor, ha tudatdban vagyunk
annak, hogy a jelenlegi hatalmas emisszids novekedés egy jelentds részét tulajdonképpen mi
magunk (fejlodé orszagok) generdltuk, hiszen az ipari forradalom utan megindult hihetetlen
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gazdasagi fejlodésbol csak ,,mi” profitaltunk, ellenben a kdrnyezetre karos hatasokat a fejodo
orszagok is érzekelik.

Allaspontjuk szerint sem a Kiotoi egyezmény, sem a kvotakereskedelem, sem pedig a
magyarorszagi ugynevezett ,helyzetkezelés” nem elég hatdsos, nem elég eredményes,
célravezetd.

A Kiotoi jegyzOkonyvben rengeteg jogi kiskaput, kibuvéot hagytak a jegyzékonyv
szerkeszt6i, melyet a benne szerepld orszagok jocskan ki is hasznadlnak. Leginkabb
érzékelhetd ez a flexibilis mechanizmusokban.

Es természetesen itt van még a mar emlitett klimaigazsagossag kérdése.

Véleményiik szerint a gazdasagi érdekek fliggvényében, kiilonb6zd vonatkozasi rendszert
kell kiépiteni az orszdgoknak aszerint, hogy a fejlett vagy fejloddek csoportjaba tartoznak.

A fejlett orszagoktdl jelentdsen nagyobb szdzalékos csokkentést jogi uton kellene
kotelezévé tenni, mig a fejlodd orszagoktdl az ugynevezett BAU allapott6l (a mindenkori
normalis, optimalis allapot) egy minimum 20%-os eltérést, valtozast remélnek.

A szervezet szerint azonban mindez, minden csokkentési — klimavaltozast megel6z6
feladat, nem ¢ér el jelentds eredményeket, ha a Fold két legnagyobb kibocsatd nagyhatalma
(USA, Kina) nem irja ala az egyezményt.

Végiil, de nem utolsésorban besz€Iniink kell az egyre agresszivebb mértéki erddirtasokrol.
Napjainkban rengeteg erdodt, erdoséget irtanak ki szlinteleniil. Gondoljunk csak az indonéziai
térségre vagy a Kongd-medence teriileteire.

Ma mar szintén jelentdés tudomanyos kutatdsi eredmények bizonyitjdk azt a tényt,
miszerint ha nem irtottunk volna ki ilyen hatalmas mennyiségili fat, ez esetben ez a bizonyos
mennyiségli novényzet a jelenlegi karos anyag kibocsatas kortilbeliil 20%-4t elnyelte volna.

Kornyezetvédelmi és Vizigyi Minisztérium (késébb Vidékfejlesztési
Minisztérium)

Természetesen a Greenpeace-nél tett latogatasom utdn mindenképpen szerettem volna
megtudni a Minisztérium véleményét is, szerettem volna valaszokat kapni a kérdéseimre,
ezért felkerestem a Kornyezetvédelmi €s Viziigyi Minisztérium Nemzetk6zi Kapcsolatok és
Klimapolitikai Féosztalyanak munkatarsat Szabdé Kingat.

Kérdéseimre nagyon sziikkszavian, vagy egyaltalin nem valaszolt. Elmondasa szerint
szinte minden pont tartalma, melyre valaszt szerettem volna kapni, titkositott informécio,
mely csak szakallamtitkari engedéllyel adhato ki, kiilonds tekintettel a kvotakereskedelemre.

Neéhanyat koziiliik még titoktartasi nyilatkozat ellenében sem ismertethetett velem.

Kivéancsi voltam, miért ez a nagy titoktartas és hol van az egyének az informacidhoz valo
joga.

Elismerte, hogy a rendszerrel maga sem ért egyet, mint allampolgar, de mint minisztériumi
dolgoz6 kotelessége betartani a szerzédésében foglaltakat.

Mint, ahogy azt megtudtam a titkositasok elsddleges oka a versenyrendszer fenntartésa,
valamint a Belgiummal és Spanyolorszaggal kotott kvotaeladasi szerzodésbe iktatasra kertiilt
egy titoktartdsi zaradék, mely értelmében a résztvevd felek nem adhatnak ki semmilyen
informaciot az adas-vétel részleteirdl.

Megkérdeztem, hogy akkor az éltalam korabbiakban emlitett (5.3 fejezet: Magyarorszag
kvotakereskedelem) kereskedelmi adatok, hitelesek-e. Valoban igaz-e az, hogy Belgiumnak
megkdzelitdleg 2 millio tonnat, mig Spanyolorszagnak 6,6 milli6 tonnat adtunk el?

»Az adatok korilbeliili értékek, nagyon kozel allnak az igazsdghoz. Szabo Imre
Kornyezetvédelmi Miniszter Ur egyik sajtotajékoztaton tortént ,.elszolasa” szolgaltatott ennek
alapot- mondja Kinga.
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Néhany kérdésemre azonban, ha nem is részletesen, de megadta a valaszt (természetesen
rendkiviil 6vatosan fogalmazva).

Els6ként a Kiotdi egyezményrdl, annak gyenge pontjairdl beszéltiink. Mint ahogyan az
kideriilt, a minisztérium gyengepontnak tekinti, hogy USA nincs a tagorszagok kozott,
illetéleg, hogy nem miikodik optimalisan az ellen6rzd rendszer, tal sok a jogszabalyi hézag,
nem elég szabalyozottak a lehetdségek.

A kvotakereskedelmi rendszer kérdéskorébdl annyit sikeriilt megtudnom, hogy az
eladasokbol beérkezett, befolyt 6sszeg ,allitasuk szerint teljes egészében rendelkezésre all, és
igaz ugyan hogy egy ideig a gazdasagi vilagvalsagra valo tekintettel a Kornyezetvédelmi
Miniszterelnok zaroltatta az 6sszeg egy részét, de azota az is feloldéasra kertilt.

,Ezen bevételt teljes egészében a ZBR rendszer beinditasara koltik majd”- allitja Szabd
Kinga. [5]

Szerettem volna valaszt kapni arra a kérdésemre is, miszerint a Japannal vald targyalasok
Magyarorszag hiteltelenné valasa, a szerzddési feltételek folyamatos modositdsa miatt nem
jott-e Iétre.

Sajnos ezt az informéciot sem adhatta ki részemre, ahogyan azt sem, hogy jelenleg
folynak-e targyalasok mas orszagokkal kvotakereskedelmi tigyben.

Arra a kérdésre azonban készséggel valaszolt, hogy ,,Vajon mi varhat6 a jovoben?”.

A varhato emisszios csokkentési érték novekedést hazank elfogadja, €és betartja majd,
amely mintegy 30%-os csokkentést eredményez. Ez az értek 2020-ra 50%-ra nd majd.

Magyarorszag tamogatni fogja azt a kezdeményezést miszerint a 1égi, illetve tengeri
kozlekedést is be kell vonni az emisszios kibocsatasi értékek ala, ennek vonzataként, ezen a
teriileten is visszaszoritasok sziikségesek.

Zard témaként USA szerepérdl, annak a klimavaltozasban valo szerepvallalasarol esett szo.

,Reményeink szerint, é¢s mivel Obama elndk elsé harom legfontosabb feladata kozt tartja
szamon a klimavaltozas elleni védekezést, USA részt vesz majd, részt vallal a Koppenhdgai
egyezményben.

A beszélgetés végén még egy utolsod kérdést intéztem Szabd Kingdhoz, még pedig az idei
Juniusi Greenpeace demonstraciorol valo allaspontjat szerettem volna megtudni.

,»Véleményem szerint a demonstracio kiilsd szemmel nézve jogosnak mondhatd, hiszen az
informacio hiany a (sokszor alaptalan) talalgatasok melegagya. Erthetd a nyugtalansag, de
eredményre nem vezet.”

A két szervezet allaspontjat megismerve, véleményiitkoztetést szerettem volna végezni.

Sajnos a Minisztériumtol kapott informacid elenyészdéen kevésnek bizonyult ehhez igy a
konzekvencia levonasat az olvasora bizom.

Azonban egyet kell értenem a Greenpeace nézdpontjaval, abbdl a szempontbol, miszerint
az egyénnek joga van az informacidkhoz. A Minisztérium titoktartasi politik4ja alapot adhat
azon félelmek beigazolddasara, miszerint a kereskedelembdl szarmazé bevételek nem allnak
teljes egészében rendelkezésre.

Legnagyobb problémaként az informaciok visszatartasat latom.

Ellenben nem szabad elfelejteni, hogy a hazankat érintd Osszes kornyezetvédelmi,
kornyezetbiztonsagi kérdésben nem a kiilonboz6 tarsadalmi, 6nkéntes szervezetek, hanem a
Kornyezetvédelmi és Viziigyi Minisztérium dont. Es hazank részvétele a kiilonboz6
klimapolitikai konferencidkon, egyezményekben rendkiviil kielégito.
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OSSZEGZES

Palyamiivem {6 kérdéskore a Kiotoi egyezmény ¢€s annak utoélete volt. Ez iddszak alatt e
kérdéskorben lényegi valtozas nem tortént.

Ugyanez a Koppenhagai Klimacsucsra mar nem mondhatd el. A konferencia
végkimenetelét illetd joslataim beigazolodtak. A konferencia jelentds eredmény nélkiil zarult,
USA ¢s Kina kihatralasaval.

Azo6ta a Mexikoi konferencian is taljutottunk ahol 4ttérésrél ugyan nem beszelhetiink, de
mindenképpen pozitiv eredménnyel zarult ez a klimacstcs, hiszen végiill megegyezés
sziiletett. Tobb kulcskérdésben is eldrelépés tortént, azonban a mostani egyezség csak egy
kiindulédsi alap, amire épitve a jovo évi dél-afrikai konferencidn egy megfeleld, jogilag
kotelezd megallapodas sziilethet.

Az eredmény: 25-40 szazalékos kibocsatas-csokkentés, két fok alatt tartott globalis
felmelegedés (természetesen még nem megvalositva, de legalabb k6zos célként kijelolve).

Japan és az Amerikai Egyesiilt Allamok most sem véllalt szerepet az egyezményben,
hiszen az elviekben a klimaharc mellett elkotelezett Obama-kormanyzat a 2005-6s évhez
viszonyitva 17 szazalékkal szoritana le kibocsatasat, (ami az 1990-es szinthez képest
minddssze 4-5 szazalékos csokkenést jelent) tovabba egyértelmiien nem tamogatjak még a
megallapodast Oroszorszag €s a fejlodd orszagok, mint példaul Kina vagy India.

Kvotaeladas iigyben sem tortént eldrelépés. A hazai kvotabotrany birsag nélkiil zarult. Uj
kvotafelvasarld partnert nem szerzett hazank, azonban Japant tovabbi egységeket vasarolt. {gy
Osszességeében Magyarorszag eddig Spanyolorszdgnak, Belgiumnak és egy japan cégnek adott
el 6sszesen 11,6 millid tonna szén-dioxid-kvotat 31,2 milliard forintért.

Palyamunkam lezarasakor a hazai klimatorvény altalanos vitdra alkalmas allapotban volt.
Az Egyesiilt Kiradlysadg utan masodikként Magyarorszagnak lehetett volna klimatorvénye. Ez a
lehetdség azonban most egy iddre eluszott. (Bar a kornyezetvédelmi bizottsag 2010. februar
15.-én altalanos vitara alkalmasnak talalta az éghajlatvédelmi kerettorvényt, februar 22.-én az
MTI mar arr6l szamolt be, hogy az MSZP frakcioiilésén 30:28 aranyban elutasitotta, hogy
kezdeményezzék a kerettorvény-tervezet targyalasanak folytatasat. A dontés honapokra
elhalasztja a kerettorvény elfogadasat, mivel az Orszaggyilés legkdzelebb csak az aprilisi
valasztasok utan, immaron uj felallasban il 6ssze.)

Magyarorszag kordbbi ,.titkoloz6” klimapolitikajaval kapcsolatban mi sem bizonyitja
jobban palyamiivem aktualitdsat, iddszertiségét, mint hogy megirasat kovetden néhany
hoénappal az Energia Klub Kornyezetvédelmi Egyesiilet a kiotoi egységek értékesitésébdl
befolyt bevételeknek a Zold Beruhdzéasi Rendszer (a tovabbiakban: ZBR) keretében torténd
felhasznalasanak vizsgélatat kérte a Jové Nemzedékek Orszaggytilési Biztosatol.

Es mig az én véalaszaimra nem, addig ennek eredményeképpen sok szamomra ismeretlen
informaciora deriilt fény. Ennek eredményei a:

http://www.kvvm.hu/cimg/documents/Reszletes _eszrevetelek .pdf-es internetes oldalon
olvashatok. Azdta a minisztérium, mely ma (2011.01.03.) a Vidékfejlesztési Minisztérium
nevet viseli, mar nyitott kornyezet-klimapolitikdt folytat. Honlapjan nem csak a
kvotakereskedelemi partnereink, de a kvotaarak® — bevételek - kiadasok is helyet kapnak,
azonban mindez kdodszdmot visel, mely sajnos a laikus lakossag szdmara egyenlére még
érthetetlen.

Ennek eredménye talan a Greenpeace Hungary €s a minisztérium, tovabbra is negativ
kapcsolata. Mig eldbbi radikalis nézeteivel, addig a masik (allitasuk szerint) lekdvethetetlen
politikajaval valtja ki a masik szervezet ellenszenvét.

? Magyar CER kvotak listaja letolthetd: http://www.kvvm.hu/index.php?pid=1&sid=1&hid=2581
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Természetesen a legoptimalisabb az lenne, ha a minisztériumi €s az ugynevezett ,,zold
szervezetek” kompromisszumra jutndnak, de az eredményes hazai klimapolitika talan a
jelenleg is meglévd negativ kapcsolattal jar a legjobban, (mert mint azt korabban emlitettem)
még akkor is, ha e két szervezet ellentétes nézOpontjaival, egymast szemmel tartva,
feliilvizsgalva, motivacios jelenségként hat egymasra.

Ezen eredmények tudatdban, tovabbra is fenntartom minden kdvetkeztetésem, javaslatom,
foként a legutolsd pont tartalmat, miszerint sziikséges hazankban egy fliggetlen informacios
szervezet, forum létrehozasa (mely nem egyezik meg a lakossagi forummal.) Egy olyan
informacids szervezet, iroda megléte sziikséges mely fiiggetlen kapcsolatként szolgalna a z61d
szervezetek ¢és a minisztérium kozott, €s melynek célja nem az érdekiitkdztetés, hanem az
érdekegyeztetés-érvényesités.

BEFEJEZES

Egyre tobb tényt ismer meg a kozvélemény az éghajlatvaltozasrol. A Kilimandzsard
havénak elolvadasa, a turistaszezonok tobb hetes eltolodasa, a tengerparti telepiilések
elsiillyedése, a szélsOséges iddjaras, vagy ,,valaszlépésként” a siparadicsomokban egyre
divatosabb hoagyik, mind kedvelt témai a napi sajtonak.

Arrdl azonban lényegesen kevesebb szd esik, hogy az érintettek mit tehetnének az
¢ghajlatvédelemért. Az emisszio jelentds csokkentésére, miért nincs a szektoroknak vilagos
stratégiaja, miért nem adaptaljdk a nemzetek lakosaikba a kornyezettudatosabb életmod
jotékony, megel6z6 hatasait?

Kornyezetiink minden része egy 6rok korforgéasi folyamat eleme, melyben elég egy apro
eltérés ahhoz, hogy az visszafordithatatlan karosodast eredményezzen.
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