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Absztrakt

A haboruk kérnyezetterheld tevékenységeihez
nem fér kétség, hiszen az els6dleges cél
mindig is a gybzelem megszerzése volt,
minden mas pedig ennek alarendeltje. Igaz,
napjainkra megjelentek a hadviselésben azok
a térekvések, melyek a kbrnyezettudatosabb
gondolkodast tiikrozik, bar ez még csak a
fejlett haderbkre jellemzé. A cikk néhany
példan keresztil bemutatia, hogy a XX
szazad kbzepétdl a Féldinkdn zajlo nagyobb
volumendi héaboruknak milyen
kérnyezetterhelS6 hatasai voltak az adott régié
Okoszisztémajara, és melyek azok a
karokozasi formak, amik jellemz&ek voltak az
adott konfliktusban. A szerz8 idérendben
targyalja a fennallo kérdéskért.

Kulcsszavak:haboru, 6koszisztéma,
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érték

Abstract

It is beyond question that the conduct of war
has significant effects on the environment,
given the main objective of war has always
been victory and everything apart from it was
irrelevant.  Although, recently there are
attempts for environmentally conscious
thinking, except these are true only for
advanced military forces, so far.The article
presents a few examples from the middle of
the 20" century to show what environmental
impacts have been brought on the ecosystem
of each regions affected by the wars on larger
scale on Earth and what forms of damage
weretypical of these conflicts. The author
discusses issues in a chronological order.
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BEVEZETES

Egy héboru kornyezetterheld tevékenységeihez nem fér kétség, ugy is mondhatjuk, hogy ez a
velejardja. Ha visszatekintiink a torténelemben lathatjuk, hogy ez mindig is igy volt, azonban
a technika fejlédésével, 1j eszkozok megjelenésével, a pusztitas mértéke is novekedett. igy
bar hatékonyabban lehetett megvivni, megnyerni egy habortt, a kdrnyezeti terhelés mértéke is
egyre nagyobb lett. Ez a tendencia igazan az I. és II. Vilaghaboratdl indult és az ezt kovetd
évtizedekben teljesedett ki. Ezt felismerve a XXI. sz4dzadra a fejlett hader6kben kezdett
megjelenni a kornyezettudatossag, de kétség kiviil hossza ut vezetett ehhez a felismeréshez.
Ha megnézziik a XX. szazad és foleg annak masodik felétd]l — a Fold tobb pontjan — vivott
habortkat, lathatjuk, hogy mindegyikre sajatos, azt adott régidt és annak Okoszisztémajat
meghataroz6 kornyezetterheld tevékenység jellemzdé. A cikk célja, hogy néhdny példan
keresztiil idorendi sorrendben bemutassa — egy kivétellel, ami Hirosimat és Nagaszakit érintd
atomtamadas targyalja — a XX. szdzad masodik felétdl lezajlé haborukat és fegyveres
konfliktusokat Ggy, hogy azok kornyezetterheld tevékenységeire €s annak hatdsaira helyezi a
hangsulyt. Az 1. tablazat idérendi sorrendben felsorolja a targyalni kivant konfliktusokat.

Datum Konfliktusok

1945 II. Vildghaboru (Hirosima és Nagaszaki)
1965-1973 Vietnami haboru (Amerikai szerepvallalas)
1967- 1975 Kambodzsai polgarhaborti
1990-1994 Ruandai polgarhabort

1991 Obslhaboru
1998-2000 Etiop-Eritreai habort
1998-2003 II. Kongoi habort

2001- Afganisztani haboru
2003-2011 Iraki habora (II. Obdlhabort)

2006 Izrael-Libanon konfliktus

1. tablazat : A cikkben targyalt haboruk és fegyveres konfliktusok (sajat szerkesztés)

HIROSIMA ES NAGASZAKI

Az Amerikai Hadsereg 1945-ben a II. Vilaghaborti végén nuklearis fegyvert vetett be Japan
két varosa ellen. Az els6 bomba Hirosima felett robbant 1945 augusztus 6.-an, a masodik
pedig Nagaszaki f616tt augusztus 9.-én. [1] Hirosimaban 100.000 ember halt meg a tamadas
pillanataban, végiil pedig ez a szam 200.000 emelkedett. Nagaszakiban 70.000-en haltak meg
a tamadas pillanataban, és 70.000-150.000 {6 kozott alakult az 6sszes aldozatok szama. [2]

A bekovetkezett események kornyezeti szempontbol is tragikus eredménnyel szolgaltak,
hiszen egy ilyen ereji bomba detonacidjabol felszabaduld sugdrzd részecskék hatasara
szennyezés 1ép fel, ami a flora és fauna minden egyede mellett a szarazfoldi és vizi
¢l6helyeket is érinti. [3]A robbanasok pillanataban az emberi halalozason til a novény- és
allatallomany egy jelentds része is elpusztult [2], a tGlélok pedig sugarzasnak voltak kitéve és
¢gési sériilésektdl szenvedtek. [4] A robbanasbol szarmazd szalld porszemcsék és a
keletkezett tlizek légszennyezést okoztak, a sugarzo por eltomitette az ivovizet biztositd
kutakat, a felszini vizforrasok pedig szennyezetté valtak. [2] A detonacié a fakat gyokerest6l
tépte ki, lombkoronaikat leégette [4], ebbdl adodoan a mezdgazdasagot sem kimélte, hiszen a
robbanas epicentrumanak 7 mérfoldes korzetében a mezdgazdasagi allomany is elpusztult. [2]
Az 1. 4bra jol szemlélteti a pusztitas mértékeét.
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1. dbra :Nagaszaki a tdmadas utan[5]

A VIETNAMI HABORU

Az Egyesiilt Allamok hadba lépése utan, szembesiilnie kellett azzal a ténnyel, ha
alkalmazkodni akar az ottani koriilményekhez, drasztikus megoldasokra van sziikség. Mivel a
terepismeret, a dzsungel kornyezet és az ebbdl kdvetkezd gerilla harcmodor a VietCong-nak
kedvezett, ezért egyetlen megoldasként az erddk ritkitasa tiint a leghatékonyabb modszernek.
Ezt tobb lépésben gyomirtd és lombhullatd szerekkel, nehézgépekkel és kiilonbozo tipusu
bombakkal oldottdk meg.

1965 és 1973 kozott az Egyesiilt Allamok hozzavetéleg 14,3 milli6 tonna municiot
hasznalt fel Vietnamban, mely mennyiségnek a felét a l1égi hadviselés tette ki kiilonb6zd
tipusu bombak bevetésével. Amit érdemes megemliteni az egy 15,000 fontos B-82 tipusu
bomba, melynek jellemzdje volt, hogy becsapodaskor nem hagyott kratert, viszont 3 hektaros
korzetben mindent letarolt. Ezt a 2. abra jol szemlélteti. A bombazasoknak koszonhetéen
koriilbeliil 20 milli6 krater volt talalhato akkoriban a térségben, ami az ottani 6koszisztémat és
ezzel egyiitt az éléhelyeket nagyon sulyosan érintette. [6] Az utak épitésére, véddsavok
1étesitésére, és az elérenyomulds megkonnyitése érdekében bulldézereket alkalmaztak. Ezek a
20 tonnas nehézgépek 2,5 tonnas pengékkel voltak felszerelve. [7] A kisebb mértéki
erdoirtdsok 1966-ban kezdddtek, 1968-t6l viszont tomegesen alkalmaztak ezeket a gépeket,
melyek nagy kiterjedésii erddségeket taroltak le. Ez Dél-Vietndm Osszteriiletének 2%-at
érintette. [6] A nOvényzet ritkitdsara tovabba ugynevezett ,,szivarvanyszini” herbicideket
(gyomirtd szereket) és defoliansokat (lombhullatdé szereket) alkalmaztak. A szivarvanyszin
elnevezés a tarolasukra alkalmazott horddk szinsdvjaibol ered. Elnevezésiik szerint
megkiilonboztetiink AgentOrange, Blue, White, Green, Pink és Purple. Becslések szerint 72,4
millio litert hasznaltak fel 2,6 millié hektaron. [6]

Az elébbiekben felsorolt erddirtasi modszerek stulyos természeti karokat okoztak, melyek
komplex alkalmazéasa Vietnam Osszteriiletének nagy hanyadat érintette. A teljes mértékben
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elpusztult teriiletek, a mezdgazdalkodasra alkalmas teriiletek 4%-at tették ki, ami 417,000
hektar. A haboru kovetkeztében a délvidéki mangrove mocsarak flora és fauna allomanyanak
nagy része is elpusztult. A Dél-Vietndmi mangrove erd6k karosodott teriileteinek nagysaga is
elérte a 124,000 hektart. [6] A herbicidek alkalmazasa pedig az ott él6 lakossagon tal a
novény ¢és allatvildgot egyarant sulyosan érintette, amely elhaldlozasokhoz, betegségekhez
vezetett.

2. 4bra : B-82 tipusi bomba becsapodasi helye [8]

KAMBODZSAI POLGARHABORU

A habori ami a 70-es évektdl a 90-es évek kdzepéig tartott, tehetd feleldossé az illegalis
fakitermelés elterjedéséért [9], ami a f6 kornyezetkarositasi forma volt. [2] Ennek oka, hogy a
szemben all6 felek hadi koltségeiket fakitermelésbol, és firészaru eléallitasbol finansziroztak.
[9] Kambodzsa erddségeinek a 35%-a tlint el a Pol Pot vezette Voros Khmer rezsim alatt. Az
erddirtds tovabba sulyos arvizeket okozott, ami karositotta a rizstermesztést, ezaltal
¢lelmiszerhiany lépett fel. [2] Ezen tGlmenden pedig élohelyeket is veszélyeztetett ez a
tevékenység.

3. abra Erdé Kambodzsaban a kitermelések utan [10]
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RUANDAI POLGARHABORU

A polgarhabora sordn 1994 4prilisa és juliusa kozott tobb mint két millié ember vesztette el
otthonat és valt menekiilté. [2] A menekiil lakossag 6kologiailag érzékeny teriileteken talalt
menedéket. Ruanda megmaradt természetes erddségei szamos védett novény ¢és allatfajnak
adott otthont, ami immar veszélybe keriilt. [11] Az egyik ilyen menedék a Nyungwe nemzeti
Park volt, hol 190 fafajta, 275 madarfajta és 12 féemldsfajta élt. A menekiild emberek a
tulélés érdekében fakat vagtak ki és élelmiszerszerzés céljabol vadéasztak az allatdllomanyt. A
Virungai Nemzeti Park peremén pedig 720,000 ember €It tdborokban, ahol szintén fakat
vagtak ki a tGlélés érdekében. [12] 1996 kozepére mar 105 km? teriiletet érintett ez a
tevékenység, ahol 35 km? teriilet lett teljesen lecsupaszitva. [12]

OBOLHABORU

1991 Januér 17.-én az ENSZ szdvetséges erdi megkezdték a tdmadast az iraki erdk ellen,
akik megszalltak Kuvaitot. Valaszként a visszavonul6 iraki csapatok elkezdték felgyujtani a
kuvaiti olajkutakat, melynek a szdma elérte a 700-at. A 9 honapon at €g6 kutak hatdsara annyi
fiist képzddott, hogy eltakarta a napot, ami az atlag homérséklet csokkenését jelentette. Az
¢g0 olajmezdk az égésiik intervallumaban koriilbeliil fél billidé tonnanyi szennyezé anyagot
engedtek a 1égtérbe. [14] A felszabadulo égéstermékek nemcsak az emberi egészséget, hanem
a régid okoszisztémajat is nagymértékben karositottak. A szallo korom beboritotta a sivatag
novényvilagat, ezzel nehezitve 1égzésiiket. Az ég6 kutakat tengervizzel probaltak oltani, ami
megndvelte a teriilet talajanak sotartalmat. [2]

A kutak felgyujtdsan til a masik nagy problémat az a tobb millidé hordonyi nyersolaj
jelentette, ami a Perzsa-o6bolbe 6mlott. [15] Ez egyarant érintette a tengert illetve a
szarazfoldet. A vizfelszinen egy mérgezd mikro réteg alakult ki, és a viz hdmérséklete is
csokkent, amely az ottani él6vilagra rendkiviil karos hatassal volt. [14] Az olajszennyezés
feketére festette a partokat, ahol tobb mint 25,000 madaregyed pusztult el, és még tobbet tizott
el az addigi él6helyérol. [14] Az olajszennyezés elérte a sivatagot is, ami 50,000 km? teriiletet
érintett. [2]
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Ezen tilmenden érdemes felsorolni tovabbi kisebb volument, de szintén jelentéséggel bird
szennyezési formdt, ami a hdbortiban sujtott. A bombazisok — azon tilmenden, hogy a
detonacidkor szennyezd anyagok szabadulnak fel — soran megsemmisiilt egyéb vegyi és
szennyviztisztitd lizemek anyagai a megfelelé kezelés hidnydban szennyezték az
ivovizbazisokat, igy novekedett a megbetegedések szama. A nehézgépjarmiivek mozgasa a
sivatagban talajeroziohoz vezetett, ahol igy mozgd homokdiinék alakultak ki. [2] A haboru
sordn felhasznalt lizemanyag mennyisége is o0riasi méreteket oltott.

5. dbra :Az ég6 Kuvaiti olajkutak [16]

ETIOP-ERITREA HABORU

Az 1998 és 2000 kozotti zajlo haboru, ami szazezrek halalat és 750.000 ember menekiilté
valasat eredményezte, tobb évtizedre tekint vissza. [2] A konfliktus soran a sorozatos
aszalyok mindkét felet érintették, melyek kovetkeztében éElelmiszerhidny Iépett fel, és
¢hinséghez vezetett. A helyzeten tovabb rontott, hogy Eritrea mezdgazdasaga is célpontta
valt, ami tovabbi mindségi valtozast okozott. [2] A habort alatt kihelyezett aknak pedig csak
tovabb nehezitették a mezdgazdalkodas miivelését és a pasztorkodast. [2] Eritreaban a
faanyag szilikség miatt erdéségeit kezdte felszamolni.

A katonai jarmiivek és robbanoszerek alkalmazédsa Orias mértékli pusztitast végeztek az
erdoségekben és az élohelyeken. Ez pedig komoly zavarokat okozott az Okoszisztémaban,
mely hatasara lecsokkent romlott a vizminGség és lecsokkent az élelmiszer-termelés. A
haborti hatasainak kovetkezményei kozé soroljuk tovabba a vizszennyezést, a talaj
savanyodast és a védett fajok veszélyeztetettségét.vizszennyezésre, a talaj savanyodasra és a
veszélyeztetett fajokra egyarant. [17]

Il. KONGOI HABORU

A haborua 1998-2003.-ig tartott, amig az atmeneti kormany atvette a hatalmat. T6bb mint 3
milli6 ember halt meg a konfliktus alatt és tovabbi 2 milli6 ember valt menekiilté. [2] A
haborti soran a harcok és a milliés szdmi menekiiltaradat az erdds teriiletek éldvilaganak
megtizedelését eredményezte, és sulyos hatassal volt a védett teriiletekre. [18] A védett
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teriiletek, melyek menedéket nyujtottak tobb veszélyeztetett fajnak, gyakran voltak kitéve az
ott eléforduld erdéforrasok kiaknazasadnak. Az elefant populacié komoly mértékben lecsokkent
az orvvadaszatok miatt. A gazdalkodok elkezdték az erddk egy részét mezdgazdasagi
miuvelésbe vonni, raadasul a fakitermelés is hozzdjarult az orvvadéaszat gyakorlasdhoz. A
WWF egy felmérése kimutatta, hogy egy nemzeti park vizild populacioja 30 évvel ezelott
elérte a 29.000-et, mig 2005-re ez a szam mar csak 900 volt. [2] A Virunga Nemzeti Park
sulyos karokat szenvedett a fegyveres erdk ¢és a szomszédos teriileteken tartézkodo
menekiiltek miatt, hiszen 36 milli6 fat vagtak ki a park fadllomanyabdl, illetve gorillakra és
mas allatokra vadasztak. Szudan mellett elhelyezkedd Garamba Nemzeti Park szintén ki volt
téve a szudani katonak tamadasanak, akik szintén veszélyeztetett fajokat vadasztak. [18]

AFGANISZTANI HABORU

2001 Oktoberében az Amerikai Egyesiilt Allamok megtimadta Afganisztant. A haboru
sujtotta régid az évek alatt sulyos kornyezeti degradacion ment keresztiil. A biztonsagos tiszta
ivoviz hozzaférhetdsége megsziint, koszonhetden a vizi infrastruktirdk megsemmisitésének,
a kiilonb6zo bakterialis fertézéseknek és a viz eltulajdonitasanak. [2] Ehhez hozzajarult a
folyok és felszin alatti vizkészletek szennyezése is, ami a kozelilkben létesitett, de rosszul
kivitelezett hulladéklerakoknak koszonhet6. [2] A habora soran a Talibok illegalis
fakitermelést folytattak, igy az erdéségek nagy része elpusztult, amit tovabb sulyosbitottak az
amerikai bombazasok. Az orszag kevesebb mint 2%-a boritott mér csak erdékkel napjainkra.
[2] A bombazasok az orszag vadvilagara is karos hatassal voltak. A hegyekben tobb
nagymacska talalt menedéket, de az él6helyek legtobbjét a hadsereg sajatitotta ki. [2] A
vandormadarak Utvonala Afganisztdnon keresztiil is vezet, melynek szdma az évek alatt
csokkent. Ezek a madarak Délkelet-Kazahsztan vizes ¢él6helyei felé repiilnek. A bombéazéasok
hatasara szennyezddik szennyezddott az a vizes €16hely amit utazdsuk kozben hasznalnak, igy
fennall a veszélye, hogy 10j vandorlasi utvonalon kell haladniuk. [19] A kiilonb6z6
robbanoszerek hatasara szennyezé anyagok keriilnek a levegébe, a talajba és a vizbe [2],
melyekhez hozzdjarulnak a kazettds bombak, a szarazfoldi akndk, €s a 10szer lerakatok, igy
veszélyeztetve a biodiverzitast és a természetes tajképet. [19]

IRAKI HABORU

A 2003-ban kezddd6 habortban szintén gyujtottak fel olajkutakat, ugy mint a korabbi pontban
targyalt I. Obdlhdbora esetében, bar ebben az esetben joval kisebb szdmban. A felszabaduld
felszabadult égéstermékek viszont ugyantigy veszélyesek az €10 szervezet szamara, mint a
korabbi példakban. [14] Ezen talmenden itt is eléfordultak mas szennyezé forrasok. A fehér
foszfor nagyardnyl alkalmazasa minden kornyezeti elemre karos hatdssal volt. A vegyi
izemek ellen intézett tdmadasok szintén Okologiai kockazatot jelentettenek, hiszen volt ra
példa, hogy Eszak-Irakban egy kén iizem egy honapon 4t égett. [2] A talaj tekintetében a
nehézgépek ¢€s katonai jarmiivek mozgasa talajtomorodést idéz el, illetve a katonai és ipari
gépek megsemmisitése nehézfém szennyezést okozhat. [2] Veszélyt rejt magaban a sivatag
fizikai karositasa, kiilonosképpen az a milliméter vékony mikroorganizmusok képezte
rétegnek a karositasa, ami megakadalyozza, hogy talajerozio 1épjen fel. [12]

IZRAEL-LIBANON KONFLIKTUS

A 2006-ban kirobbant konfliktus kdrnyezetet érinté kovetkezményei koz¢ sorolhato a levegd
s vizszennyezés, az erddtiizek és a keletkez6 hulladekokkal kapcsolatos problémak, melyek a
szembenallo feleken til a régid tobb orszagat is érintették. [20] Egy izraeli bombazast
kovetden megsériilt egy erdmii Dél-Bejrutban, ahol olajtartalyok sériiltek és amelybdl
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becslések szerint 10000 és 35000 tonna kozotti mennyiség dmlott a tengerbe. [20] Becslések
szerint 90km [2] és 150km kozotti teriiletet Szakaszt érintett a libanoni partok mentén. [20] Ez
a halallomény pusztulasat és a z6ld tengeri teknds €l6helyét veszélyeztette. Az erdmiivon tal
szamos mas helyszineken mutattak ki szennyezést pl. szénhidrogén szennyezést. A gabriszi
tisztitdszer gyar bombazasa utan, jelentds mennyiségli vegyi anyag omlott a talajba és a
vizekbe. [20] A konfliktus tovabbi kornyezeti problémakat is okozott ugy mint szilard
hulladékokhoz kothetd szennyezéseketproblémak, veszélyes egészségligyi hulladékokhoz
kothetd  szennyezéseket, sériilt  szennyvizhéalozatokhoz  kothetd — szennyezéseket,
rakétatamadasbol szarmazo erddtiizeket, melyek 3000 hektarnyi erddt érintettek az észak-
izraeli régioban. [20]

KONKLUZIO

A haboruk kornyezetterhelé tevékenységeihez nem fér kétség. A ,,Hadviselés Okologidja”
elnevezésl teriilet mar joval kordbban taglalta a témat, a jelen cikk csupan tovabb erdsiti ezt a
megallapitast. Az el6bbiekben felsorolt példak kelld ralatast adhatnak a téméra vonatkozoan,
még ugy is, hogy csak kiragadott példak keriiltek targyalasra a XX. és mar a XXI. szazad
haboruibdl egyarant.

A fejlett haderdkben jelen 1€év6 kornyezettudatosabb gondolkodasmindenképpen egy olyan
eléremutatd dolog, ami meghatdrozhatja a jovo hadviselését. Viszont ez sok esetben nem
jelent megoldast az elmaradottabb régiokban. Ha megnézziik példaul az Afrikdban lezajlott
haborukat, a szembendllo felek nem rendelkeztek fejlett eszkozokkel, és egyaltalan nem volt
szempont, hogy kozben védjék a kornyezetet. Az ott lezajlo habortik hatasara elvandorolt
tomeg ¢letben maradasa egyértelmilen a legfontosabb szempont volt, még akkor is ha az
okologiailag védett teriileteket érintett. Az olyan elmaradottabb régidkban lezajlo
konfliktusoknal, mint Afrika esetében is, megoldast jelentene a még szorosabb nemzetkdzi
Osszefogas, figyelem ¢és egylittmiikddés annak érdekében, hogy csokkenteni tudjak a haboru
aldozatainak szamat, legyen az mind emberi mind 6kologiai értelemben vett dldozat.
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