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CIVILIZACIOS TORESVONALAK EUROPABAN: MAGYARORSZAG

ES SZOMSZEDAI A HOFSTEDE-DIMENZIOK TUKREBE

Absztrakt

Samuel P. Huntington szerint a koévetkezé iddszakot a vildag civilizacios
torésvonalai mentén kirobbano konfliktusok jellemzik majd, aminek a nyugat is
elszenvedoje lesz. A vilag f6 civilizacioinak térképén a nyugat keleti hatara
megegyezik Magyarorszag, illetve a magyarlakta teriiletek keleti hataraival. A
teoria alapjan a kelet-kozép és kelet-eurdpai kulturdlis, vallasi hatdarvonal (is)
jovobeni oOsszecsapasok helyszine lehet. A Huntingtoni elmélet, a kézelmult
europai esemenyei és a Kozel-Keleten zajlo folyamatok tiikrében a téma igen nagy
aktualitassal bir. Magyarorszag és szomszédos orszagainak tovabbi elemzése a
Hofstede 6-D modell segitségével, uj ismeretekkel szolgal az emlitett torésvonal
létének vitatasara vagy megerdsitésére a Karpat-medence térségében.

According to Samuel P. Huntington, the biggest threat to Western civilization is a
coming period that will be characterized by conflicts erupting as the world's
civilizations reach their breaking points. The conflicts of the future will occur
along the cultural lines separating civilizations. Huntington drew the Eastern
Boundary of Western Civilization around Hungary in Central Eastern Europe.
Neighbouring countries from the South-East belong to the other side of the map of
civilizations. It also might be a battle line of the future (according to the theory),
necessary to emphasize the importance of cultural awareness and review of
different views about the region. This paper intends to link Huntington’s theory
with Hofstede’s measurements on the Hungarian and neighbouring countries’
culture in order to find out possible correlations and differences that could
confirm or doubt the existence of such fault line in the Carpathian Basin.

Kulcsszavak:  Huntington, Hofstede, Magyarorszag, kulturdlis — elemzés,
civilizaciok ~ Huntington, Hofstede, Hungary, cultural analysis, civilizaitons
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A HUNTINGTONI CIVILIZACIOK

Az emberi evollicid egy pontjan a kolcsonds megértés, egymastol vald fliggdség és tarsas
egyiittélés rendkiviil hasznos ¢letmdodda valt. Kisebb elkiiloniilt csoportokbdl kézosségek,
majd tarsadalmak és civilizaciok alakultak. Az emberi pszichologia fejlodésének e szakasza
még ma is rengeteg torténészt, antropologust és tarsadalomtudomanyi szakértot foglalkoztat.

A civilizacid szt emlitve leggyakrabban a régmult nagy civilizacidira gondolunk, melyek
mindmaig lenyligbznek benniinket latvanyos teljesitményeikkel, pl.: inka, azték. romai,
perzsa, okori gordg, kinai, maja, egyiptomi, Indus-volgyi, stb. civilizaciok. Maga a szd
valoszinlileg a latin civis szobol szarmazik, jelentése: polgar. Eurdpaban a kultara fogalom
elétt mar a XIV-XV. szazadban el6fordult a civilitas kifejezés, miszerint az emberek politikali,
szocialis, gazdasagi, vallasi nézeteik, illetve helyzetiik szerint 6nként csoportosultak [1]. Az
Oxford English Dictionary a civilizacidot az emberi tarsadalom mar egy fejlett szintjével
azonositja [2]. Huntington civilizacid alatt a legmagasabb kulturalis csoportosulas, a kulturalis
identitds legtagabb szintjét érti, ez alapjan 9 civilizacidt kiilonboztet meg a kozos célok,
nyelv, torténelem, vallas, szokasok, intézmények és Ontudat szerint, melyek hatarvonala nem
mindig koveti az orszaghatarokét [3].

A XVI-t6l a XIX. szazadig a birodalmi terjeszkedés mellett az eurdpai civilizacid is
nagyobb teret nyert, melynek soran gyakran régebbi és meghatarozo helyi kulturak is
aldozatul estek. A XX. szazadban mar mas erék dolgoztak, az ideoldogia keriilt fészerepbe,
ami két kiillonb6z6 koncepcid kiterjesztését jelentette: az amerikai kapitalizmus és az orosz
kommunizmusét. A hideghaboru alatt alakult ki a harom vilag: Els6 vilag (kapitalizmus);
Masodik vilag (kommunizmus) és a Harmadik vilag azokkal az orszagokkal melyek sem a
nyugati hatalmak, sem az egykori keleti blokk orszagaival nem kotottek szovetséget. Az ezzel
egy idében torténd tomeges tajékoztatas és propaganda (radid, televizio, mozi) lehetové tette
az egyes régiokban népszerii nézetek és kultira exportalasat a vilag tobbi tajara.
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1. abra: A vilag civilizacioi 1990 utan ,,The World of Civilizations: Post-1990". Forras: [3]

A hideghéabort végével megsziint a vasfiiggony, ami Eurdpat politikailag és ideoldgiailag
megosztotta. Mivel ezek a diviziok tobbé mar nem relevansak, Huntington az orszagokat azok
politikai és gazdasagi rendszeriik, fejlettségiik helyett a civilizaciés és kulturalis
szempontrendszer szerint kategorizalta. Az 1. térkép szerint a kovetkezd vilagrégiokat
kiilonbozteti meg egymastol, mint fo civilizacidk: nyugati (keresztény), ortodox (keresztény)
iszlam, hindu, afrikai, latin-amerikai, kinai, buddhista és japan [4].
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A civilizaciok kozti torésvonalak latszolag a hideghaboru politikai és ideologiai hatarait
helyettesitik. Eurdpa a nyugati és az ortodox kereszténység kozott valik megosztotta, valamint
napjainkban mar az iszlam is nagy szerepet jatszik. A civilizacids kiilonbségek nem csupan
valosak, azok alapvetéek. Huntington szerint a civilizacids ontudat egyre fontosabba valik a
jovoben, és a vilagot a fo civilizaciok interakcidi formdljak majd. Eldrejelzi: A jovobeni
konfliktusok a civilizacios torésvonalak mentén alakulnak majd ki [5].

A NYUGAT KELETI HATARA

Eurdpara fokuszalva, a legfontosabb valasztovonal a nyugati kereszténység keleti hatara lehet,
ahogy William Wallace meghatarozta (2. térkép) [6]. Ez a hatarvonal valasztja el
Finnorszagot és a balti allamokat Oroszorszagtol, valamint két részre osztja Belorussziat és
Ukrajnat azok nyugati keresztény és keleti ortodox lakossaga szerint. Emlitésre mélto, hogy
Ukrajna egyéni elemzése soran Huntington eldre jelezte egy habort valdsziniiségét az emlitett
torésvonal mentén: Mig az ctatista megkozelités egy orosz-ukran habort lehetdségére hivja
fel a figyelmet, a civilizacids szempont ezt minimalizalja, és inkabb egy belsé konfliktust,
szétvalast jelez, ami er6szakosabban megy majd végbe, mint Csehszlovakiaban, de kozel sem
annyira véresen, mint Jugoszlaviaban [7]; [8].

Az eurdpai torésvonallal folytatva, Wallace térképén lathato, hogy a féleg magyarlakta
Erdély szintén le van vélasztva Romania keleti teriiletérdl, igy a nyugati civilizacid részét
_ képezi. Dél-Europaban a torésvonal elvalasztja Szlovéniat és
1} Horvatorszagot a tobbi balkani allamtol. Felfedezhet6, hogy ez

. megegyezik a Habsburg és az Ottoman Birodalom torténelmi
hataraval. Bosznia és Szarajevd, Szerbia és Albania példain
lathattuk az ortodox ¢és muszlim orszagok északi hatdrainal
kirobband konfliktusokat, csakligy, mint az oroszok és muszlimok
esetében Kozép-Azsiaban,

Az északi és nyugati teriileteken é16 népek féleg katolikusok
vagy protestansok, osztoznak a kézos eurdpai torténelmen, mint
példaul a reformacio, polgari és ipari forradalmak, stb. Ezek az
orszagok gazdasagilag jobban teljesitenck, ¢&és nagyobb
valoszinliséggel épitenek, tartanak fent egy stabil demokratikus
politikai rendszert, mint a torésvonal keleti és déli vonzasaban €16
(ortodox ¢és muszlim) népek. Huntington szerint az ideoldgia
vasfiiggonyét a kultira barsonyfiiggdonye helyettesiti, ami a
legmeghatarozobb valasztovonalat jelenti napjainkban [9]; [10].

Magyarorszag és egykori teriiletei, déli és keleti szomszédjai
Huntington civilizacids torésvonala mentén helyezkednek el.
Ahogy az 1. abran is lathato, a hét szomszédos orszagbdl harom
teljesen, vagy részlegesen (2. dbran) elvalasztott a térésvonal altal.
‘ Mivel a torténelmi tradiciok, kulturdlis értékek és az idealizalt
3. .\g,gg;(z,; S il jovokép eltérdek, a civilizdciok Osszecsapasa-elmélet alapjan e
teriiletek jovébeni konfliktusok szinterei lehetnek [11].

A hipotézis és a konfrontacio valdszinliségének igazolasara az
aktualpolitikai helyzettdl fliggetleniil, tovabbi kulturalis elemzést
javaslok egy eltérd szempontrendszer segitségével. A szoban
forgo orszagok kulturalis személyiségjegyeinek
Osszehasonlitdsdhoz Geert Hofstede 6-D modelljét hasznalom.

2. dbra: A nyugati kereszténység keleti hatara. Forras: [6]
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HOFSTEDE KULTURALIS DIMENZIOI

A kultara egy rendkiviil Osszetett fogalom, amelynek elemzése sordn mar az 1952-es
kutatasok tobb mint 100 definiciét irtak Ossze, am egységes és mindenki altal elfogadott
meghatarozasa a mai napig nem létezik. A kulturalis elemzés terén Professzor Geert Hofstede
folytatta az egyik legatfogobb kutatast. Szerinte a kultira “a gondolkodas kollektiv
programozasa, amely megkiilonbozteti egy csoport vagy egy kategoria tagjait masoktol... a
kornyezet valtozéasaira adott emberi valaszokat befolyasold kozos jellemzOk Osszessége”.
Kultira mindaz, amit az emberek tesznek, gondolnak, és amivel rendelkeznek, mint a
tarsadalom tagjai [12].

A Hofstede féle 6-D modell a nemzeti kultirékat teszi mérhetévé €s 0sszehasonlithatova
hat dimenzio segitségével:

Hatalmi tavolsag (Power Distance Index — PDI): Az emberek kozotti egyenldtlenség
olyan mértéke, melyet még elfogadhatonak tartanak. Az alacsony hatalmi tavolsagot
viszonylag kis egyenldtlenség, konzultativ vezetési stilus jellemzi, még a nagyobb
hatalmi tavolsdg komolyabb egyenldtlenséget mutat, mely tarsadalmak vezetdi
gyakran autokratdk, beosztottjaik pedig kevésébe mernek ellentmondani
(egzisztencialis egyenldtlenség).

Individualizmus - kollektivizmus (Individualism vs. Collectivism - IDC): A
kiilonalld egyén, vagy a csoport tagjaként folytatott tevékenység elonyben
részesitése. A kollektivista tarsadalmakban fontos a k6zosség, egymas segitése, az
egyén alarendeli magat a csoportérdeknek, ezzel szemben az individualista
tarsadalom az egyént, a ,,sajat 1aban is megallot” preferalja [13].

Férfiassag - ndiesség (Masculinity vs. Femininity - MAS): A nemi szerepekhez
tarsitott magatartds alapjdn szamitott index. Elkiiloniilnek a férfias jegyek, mint a
teljesitmény, siker, versengés, kitartds, illetve a ndies, mint a gyengédség,
szolidaritas, tdmogatas, az emberi kapcsolatok. A férfias tarsadalmakban ezek a
szerepek jobban elkiiloniilnek, mint a ndiesben, ahol tobb atfedés fedezhet6 fel.
Bizonytalansag kertilés (Uncertainty Avoidance Index - UAI): Megmutatja, hogy egy
tarsadalomban mennyire tekintik fenyegetésnek a kétes, illetve ismeretlen
helyzeteket, mennyire igénylik a strukturalt rendszereket, irott vagy iratlan
szabalyokat.

Jov6orientacio (Long Term Orientation vs. Short Term Normative Orientation -
hatdrozza meg. Alacsony értéknél a tarsadalmak a jelenre, vagy a kozeljovore
koncentralnak, jellemzd a megszokott gyakorlatok alkalmazésa, a valtozasoktol valo
félelem. A hosszi tavon gondolkodok inkabb a jovore koncentralnak, kevésbé
ragaszkodnak a multhoz, és vallalkozo6 szellemtiek.

Engedékenység - korlatozas (Indulgence vs. Restraint - IND): Mennyire probaljak
meg kontrollalni vagyaikat, impulzivitdsukat. A relative kis kontroll irdnyaba hajlo
un. megengedd és a relative erds kontrollal jellemezhetd korlatozo kulturdk jelentik
[14]; [15].

Az 3. abran Magyarorszag és szomszédos orszagainak kulturalis mérdszamai rajzolédnak
ki a fenti dimenzidk alapjan.
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3. abra: Magyarorszag ¢és szomszédos orszagainak 6-D modellje. Forras: sajat szerkesztés, adatok: [16]

Ahogy az 3. abra mutatja, a vastagitott sotétkék vonal rajzolja ki a magyar értékeket, ami a
Huntingtoni teoéria szerint a nyugati civilizacid része Ausztridval, Horvatorszaggal,
Szlovakiaval és Szlovénidval egyetemben. Romania, Ukrajna és Szerbia a torésvonal masik
oldalan helyezkednek el, azok ortodox ¢és részben iszlam (a szerbiai alban és bosnyadk
kisebbség) lakossaganak okan. Az elmélet teljes korii igazolasahoz, a nyugati és az ortodox
civilizaciokhoz tartozo orszagoknak hasonlo trendvonalakat kell mutatniuk, azonban Hofstede
modellje (részben) Gjraosztotta ezeket a csoportokat.

A hat kulturalis dimenzi6 koziil a hatalmi tavolsag (PDI), az individualizmus (IDV) és a
férfiassag (MAS) mutatjdk a legnagyobb eltéréseket. Ezek az értékek egyértelmiien
elvalasztjadk Ausztridt, Magyarorszdgot ¢és Szlovakiat a tobbi orszagtol. Horvatorszag,
Romania, Ukrajna, Szerbia és Szlovénia rendkiviil hasonlo értékeket mutat mind a hat index
tekintetében. Részletesebb bontasban lathatd, hogy az 11j, kisebb (nyugati) csoportot képviseld
orszagok kozott is eltérést mutatnak a szlovak értékek. Egyez6ség csupan az individualizmus
terén 1ép fel Ausztridval, valamint az engedékenység — korlatozas (IND) egyiitthatoja alapjan
Magyarorszaggal. A teljes régiot vizsgalva, a legnagyobb eltérést a hatalmi tavolsdg indexe
(Ausztria- minimalis, Szlovakia- maximalis), és a maszkulinitas (Szlovénia- minimalis,
Szlovakia- maximalis) mutatja. A legegyenletesebb értékekkel a bizonytalansag keriilés
(UAL) és a jovoorientacio (LTO) indexei rendelkeznek az abran lathato orszagok kozott. A
magyar fliggvénygorbe altal felvett értékek alapjan, Magyarorszag kultaraja az ausztriai és a
horvat jellemzokhoz all a legkozelebb.

OSSZEGZES

Figyelemre méltd, hogy a nyugati civilizacidé csoportjaba sorolt orszagok (Ausztria,
Horvatorszag, Magyarorszdg, Szlovakia ¢€s Szlovénia) kozott egyértelmii  kulturdlis
kiilonbségek fedezhetdek fel. A 6-D elemzés értekei alapjan kirajzolodd trendvonalak
Horvatorszagot és Szlovéniat a Huntingtoni torésvonal ortodox oldaldhoz tartozé
Romaéniahoz, Ukrajndhoz és Szerbiahoz csatoljak. Szlovékia kiillonbozik a leginkabb a régios
atlagértékektdl, amit Ausztria reprezental.

Magyarorszagra fokuszalva, a hatbol mindossze harom index (PDI, IDC, MAS) mutat
szignifikans eltérést a déli és keleti oldalrél szomszédos orszagoktol. A tovabbi mutatok
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(UAI, LTO, IND) kozel azonosak a torésvonal mindkét oldalan. Hofstede 6-D modellje
hozzavet6legesen 50%-os eltérést mutatott Magyarorszag és az ortodox civilizacidhoz tartozo
szomszédjai kozott. Ennek értelmében a Kozép-Eurdpat keletrél hatarold torésvonal 1éte
bizonyitast nyert, azonban az eredmények vegyesek. Kijelenthetd, hogy szamos érv alapjan,
pl.: kozos kulturdlis értékek, kornyezd orszagok magyarlakta teriiletei, keresztény vallés,
migracios hatas, stb. a karpat-medencei térésvonal athidalhatd. Keleti fenyegetettség esetén is
kisebb a valdszinlisége egy nyugati keresztény — ortodox keresztény konfliktusnak, mint az
ortodox — iszlamnak, ami leginkabb a balkani allamokat érinti [17].
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